¢.j. RSRJ 4/2020

Rozhod¢i a smiréi rada
spolku Junak — ¢esky skaut, z. s.

v plénu svych ¢lenti ve slozeni predseda Mgr. Petr Pavlok, mistopfedseda RNDr. Tomés
Rehik a ¢lenové Mgr. Mariana Ermlova, Mgr. Jifi Kubala a Mgr. Toma§ Vitek, MPA
(zpravodaj) za casti nacelni, nacelnika a starosty, vynesla podle ¢l. 155 Stanov Junika —
¢eského skauta, z.s., tento

NALEZ

ze dne 21. prosince 2020

o vykladu usneseni XV. Valného snému Junaka ¢. VSJ/o9,
zné€jiciho: ,,Valny sném uklada Nacelnictvu, aby se vaziné
zabyvalo znénim slibu, zakona a hesla svétlusek a vlcéat,
pripadné pripravilo jejich vhodnéjst formulaci a predlozZilo

Vv

Ji pristimu Valnému snému k diskuzi.*,
VYROK

Cast usneseni XV. Valného snému Junaka &. VSJ/9 ,pripadné piipravilo jejich
vhodnéjsi formulaci a predlozilo ji piristimu Valnému snému k diskuzi“ muze
podle svého rozhodnuti Nacelnictvo naplnit nasledujicimi zpiasoby:

Pripravilo-li Nacelnictvo vhodnéjsi formulaci znéni slibu, zdkona a hesla
svétlusek a vléat, ma byt

e predloZzena k diskuzi nejbliz§imu konanému fadnému ¢i mimoradnému
Valnému snému Junaka (dale jen jako “primarni feseni”) nebo

e predloZena k diskuzi pomoci nastroje komunikace na dalku pristupné jen
delegatim Valného snému dle ¢l. 104 Stanov Junaka a po ukonéeni
takové diskuze ma byt o dalsim postupu na zakladé vysledka této diskuze
hlasovano postupem podle ¢l. 112 Stanov Junaka, pricemzZ pro naplnéni
usneseni VSJ/9 timto zpusobem je nutno, aby se hlasovani zacéastnila
alespon polovina opravnénych (dale jen jako “sekundarni reseni”).

ODUVODNENT{
I. Kzah3ajeni a prabéhu rizeni

[1] Dne 20. srpna 2020 bylo Rozhod¢i a smiréi radé doruceno podani br. Mgr. Ondreje
Vokéla, jehoZ obsahem je podnét smérujici k vyvolani fizeni o vykladu usneseni Valného



snému Junaka, konkrétné usneseni XV. Valného snému Junéka (2017) ¢. VSJ/9 znéjici:
LSvalny sném uklada Nacelnictvu, aby se vazné zabyvalo znénim slibu, zakona a hesla
svéetlusek a vlcat, pripadné piipravilo jejich vhodnéjsi formulaci a piedlozilo ji pristimu
Valnému snému k diskuzi.“ VySe uvedeny podnét zada provedeni vykladu té ¢asti usneseni
XV. Valného snému VSJ/9, kterd zni ,[...] pfipadné piipravilo jejich vhodnéjsi formulaci
a predlozilo ji pristimu Valnému snému k diskuzi.”, a konkrétné klade otazku, zda lze tuto
cast usneseni VSJ/9 vylozit jednim ze dvou podatelem podnétu navrzenych zplisobii
(citovanych ve vyroku I tohoto usneseni), poptipadé jinym zplisobem dle uvazeni RSRJ.
Podatel podnétu ve svém podéani dale shrnuje dosavadni ¢innost Nacelnictva a vécné
prislusnych pracovnich skupin asttedi, které se doposud naplnénim piredmétného usneseni
XV. Valného snému zabyvaly, a pfipomina nemoznost naplnéni tohoto usneseni piedlozenim
dosavadnich vystupti Valnému snému ptivodné planovanému na rok 2020 z divodu jeho
neuskuteénéni vlivem pandemie covid-19. Podatel podnétu odiivodiiuje potiebu provedeni
vykladu predmétného usneseni XV. Valného snému mimo jiné tim, ze Nacelnictvo nemiize
nejméné po dobu 1 roku naplnit ¢ast tkolu daného timto usnesenim, tedy Ze nemiize
predlozit Valnému snému k diskuzi navrh nové formulace slibu, zdkona, hesla a denniho
prikazu vléat, svétlusek a Zabidek. Podatel je také presvédcen, zZe by bylo vhodné, aby se
proces tzv. revize idey uzavrel v nékolika nejblizsich mésicich.

[2] Rozhod¢i a smirci rada shledala, Ze podnétem je vymezena otazka, ktera je z obsahového
hlediska vykladem usneseni Valného snému Junaka, k éemuz je dle ¢l. 155 Stanov Junéka
Rozhodéi a smiréi rada (v dobé mezi zaseddnimi Valného snému jako jediny orgéan)
prislusna.

[3] Usnesenim ¢.j. RSRJ 4/2020 - 3 ze dne 25. 10. 2020 Rozhod¢i a smiréi rada (1) zahajila
fizeni o vykladu usneseni XV. Valného snému Junéaka ¢. VSJ/9, (2) stanovila okruh tcastniki
fizeni (GcCastniky Tizeni jsou nacelni, nacelnik a starosta Junaka) a (3) ulozila Gcastnikiim
Fizeni, aby své pripadné vyjadreni k predmétu fizeni uéinili a Rozhod¢i a smirci radé dorudili
nejpozdéji ve 1Thité do 30. 11. 2020. Kratka lhtta pro vyjadieni tcastniki byla odivodnéna
s ohledem na argumentaci navrhovatele ohledné nutnosti provedeni vykladu pro dalsi
pokracéovani v jiz zapocdaté ¢innosti ohledné formulovani idey svétlusek a vléat.

[4] K ¥izeni se vyjadFili Géastnici Fizeni ses. nadelni a br. starosta. Ucastnik Fizeni br. nacelnik
ve sdéleni doruceném RSRJ dne 29. 10. 2020 deklaroval, ze se vyjadrit nezamysli, nebot je
zaroven navrhovatelem.

[5] Nacelni sestra Vendula BuSkova ve svém vyjadieni zaslaném e-mailem dne 22. 11. 2020
nejprve shrnula predmét fizeni a nasledné uvedla, ,,Domnivam se, Ze zasadni je pruni ¢ast
usnesent, ktera byla naplnéna. Nacelnictvo se prostirednictvim své pracovni skupiny velmi
detailné a dlouze vénovalo znéni idey vicat a svétlusek. Na tuto pruni ¢ast navazuje druhd,
kterd svym uvozenim "piipadné pripravilo..." naznacuje, Ze se jednd uz pouze o eventualitu,
kterou Nacelnictvo miize, ale nemusi naplnit. Vykladam si ji tak, Ze poté, co se nacelnictvo
znénim slibu, zakona a hesla svétlusek a vicat zabyvd, ma samo zvazit, zda je tieba
pripravit vhodnéjsi formulaci. Nacelnictvo k takovému zavéru dospélo, a proto ji v souladu
s timto usnesenim piedlozilo Valnému snému k diskuzi. A to zpiisobem, ktery je v Jundku -
ceském skautu zcela bézny, tedy predlozilo detailné zpracované materidly k tomuto tématu
s nekolikamésicnim predstihem a zaradilo téma do tzv. predsnéemové diskuze. Valny sném,
ktery se mél konat v bireznu 2020, byl zrusen (odlozen) az poté, co probéhla cela bézna
predsnémovda diskuze v hnuti, tedy se domnivam, Ze ani zruseni Valného snemu nemeélo vliv
na podobu probehlé predsnémové diskuze. Na chystany Valny sném bylo Nacelnictvem
navrzeno usneseni ve znéni: "Valny sném se seznamil s vystupy predsnémové diskuze
k tématu Revize idey vlcat a svétlusek, souhlasi se smérem, kterym se prace na tématu ubira,
a uklada Nacelnictvu, aby na navrhu dale pracovalo a v pribéhu néasledujiciho funkéniho
obdobi pfijalo nové znéni slibu, zdkona, hesla a ptikazu svétlusek, zabicek a vlcat."
Domnivam se, ze usneseni XV. Valného snému Jundka ohledné idey svétlusek a vicat bylo



Jjiz naplnéno vyse uvedenym postupem. V zavéru svého vyjadreni sestra nacelni uvedla,
SZaverem bych jesté rada doplnila, ze uvedena situace mé nijak netesi a byla bych velmi
rada, kdyby tak zasadni vec jako je zména formulace zdkona, slibu, hesla a prikazu
svétlusek, vilcéat a zabi¢ek mohla byt projednana osobné na plénu Valného snému.
I'v pripade, Ze by RSRJ dospéla k zavéru, ze usneseni bylo naplnéno (nebo by mohlo byt
naplnéno nékterym z navrhovanych zpiisobil), lezi na bedrech celého Nacelnictva plna
zodpovédnost na dalsim postupu. Tedy vyklad RSRJ nepovazuji za definitivni ieSeni, které
by Nacelnictvu usnadnilo jeho praci ¢i zmirnilo miru zodpovédnosti vici celé organizaci®

[6] Bratr Josef Vyprachticky, starosta, ve svém vyjadieni doru¢eném Rozhod¢i a smirc¢i radé
dne 1. 12. 2020 uvadi, ze ,Vzhledem k nize uvedenym skutecnostem (odrazka prvni) k tématu
probthala siroka kontinudlni diskuze od poloviny roku 2017 do tunora 2020, krome
nejriuznéjsich diskuznich skupin (verejné debaty, programy na celostatnich akcich, kulaté
stoly s odborniky) byly veskeré materialy také soucasti oficialni predsnémové diskuze, do
niz byla Zmeéna idey vlcat, svétlusek a zabicek piedloZzena jako jedno z témat a které se meli
moznost tcastnit jak vsechny delegatky a delegati Valného snéemu, tak i vSechny tirovné
organizacnich jednotek na sviych snémech i v ramci ¢innosti jednotek (odrazka druha)
v mezidobi mezi bireznovym a zarijovym terminem Valného snému (pododréazka prvni) byly
vystupy predsnemové diskuze zpracovany a zohlednény v ndvrhu nového znéni idey
(pododrazka druha) behem cervence probehlo testovani ndvrhu nového znéni idey
v oddilech, (odrazka tieti) z dotazovani ve formé Sond zamérenych na cilovou skupinu
¢inovnic a ¢inovnikil je zirejmé, Ze vyrazna vetsina navrh nového znéni idey vlcat, svétlusek
a zabicek podporuje, (odrazka ¢tvrta) v citované ¢asti Usneseni XV. Valného snému Junaka
¢. V8J/9, v niz Valny sném klade diiraz na diskuzi delegatek a delegatit a si Valny sném
vyslovné nevyhradil schvaleni zmeény, (odrazka pata) mimoradny Valny sném probéhne
z ditvodu pandemie covid-19 az v roce 2022, (odrazka Sesta) dalsi prodluzovani diskuze
velmi pravdépodobné neprinese zZadné dosud nezvazované argumenty ¢i pohledy na véc,
povazuji za nejlepsi mozné reseni variantu B, tedy povaZovat citovanou ¢ast usnesent za jiz
naplnénou tim, Ze Nacelnictvo ve spolupraci s Vijkonnou radou piedloZilo do hnuti k diskuzi
navrhy nové formulace slibu, zdkona, hesla a denntho prikazu vicat, svétlusek a zabicek,
a to do predsnémové diskuze 2019/2020 a Sond 2020. Zavérem svého vyjadreni br. starosta
uvadi: ,Jsem presvédcen, ze pokud by Valny sném ustirednim organiim meél v umyslu ulozit
povinné predlozeni véci ke schvaleni na dalsim Valném snému, bylo by to v usnesent jasné
uvedeno. S ohledem na formulaci usnesent, realizované diskuze a na né navazané kroky
1 ostatni vyse popsané okolnosti mam za to, Ze lze povazovat usneseni Valného snemu za
naplnéné a neni nutné cekat na projedndni a diskuzi v plénu osobné konaného
mimoradného Valného snému.

[7] Dalsi procesni tkony nebyly v fizeni ze strany navrhovatele, ucastnikti fizeni ani
Rozhod¢éi a smiréi rady uéinény.

II. Samotné oduvodnéni vyroku

[8] Nejprve je na misté posoudit, zda jsou splnény objektivni predpoklady pro vyklad
predmétné c¢asti usneseni XV. Valného snému Junéaka ¢. VSJ/9 (dale v textu jen ,usneseni
¢. VSJ/9“). Tyto objektivni predpoklady vymezuje prvni ¢ast predmétného usneseni slovy
~pripadné pripravilo jejich vhodné€jsi formulaci® (mysleno priprava vhodnéjsi formulace
znéni slibu, zakona a hesla svétlusek a vi¢at brano ve vztahu k prvni ¢asti usneseni ,,Valny
snem uklada Nacelnictvu, aby se vazné zabyvalo znénim slibu, zakona a hesla svétlusek
a vlcat...”).



[9] Mezi materidly pro delegaty ptivodné v roce 2020 pldnovaného XVI. Valného snému
Junaka (dostupné na https://krizovatka.skaut.cz/organizace/ustredi/valny-snem/ valny-
snem-2020/5263-materialy-pro-delegaty-valneho-snemu) je k dispozici vystup
z predsnémové diskuze k tématu Idea vléat a sv€lusek, zahrnujici mimo jiné i slib, zakon
a heslo svétlusek a vlc¢at. Z materialu je patrné, Ze se navrhuje tprava textu slibu, zakona
a hesla svétlusek a vilcat, zjevné zpracovateli a predkladateli materidlu povazovana za
»,vhodnéjsi“ (jinak by nebyla navrhovana/predkladana). Nécelnictvo tedy pfipravilo
vhodnéjsi formulaci slibu, zdkona a hesla svétlusek a vléat, a objektivni predpoklady pro

VIV

vyklad ¢asti ustanoveni ,,a predlozilo ji pristimu Valnému snému k diskuzi“jsou tak splnény.

[10] Dle vnitfniho prava Jundka obecné neni dana vyhradni pravomoc Valného snému ke
zméné textu slibu, zdkona, hesla a denniho ptikazu vléat, svétlusek a zabiéek. To vyplyva
jednak ze znéni platnych a G¢innych Stanov Junaka, v nichz tato pravomoc neni zakotvena
primo prislusnym ustanovenim ¢i nepiimo tim, ze by znéni vysSe uvedenych prostiredkd bylo
soucasti textu stanov (jako je tomu napft. u slibu a zakona skautek a skautti). Zaroven to lze
podptirné dovodit i z historickych materiali, ze kterych vyplyva, Ze Gpravy (zmény) textu
zakona, slibu, hesla a denniho pfikazu vlc¢at a svétlusek po posledni obnové Junaka jiz ¢inil
nikoli Valny sném, ale nejvyssi organ Jundka mezi snémy. Z toho tedy vyplyva, Ze obecné
vécné prislusné ke zméné textu slibu, zakona, hesla a denniho piikazu vléat, svétlusek a
zabicek by podle nyni platné a G¢inné tpravy vnitiniho prava Junéka bylo Nacelnictvo.

[11] V soucasné dobé€, kterou lze ¢asové vymezit poéinajic XV. Valnym snémem Junaka (jesté
prresnéji okamzikem prijeti usneseni tohoto snému ¢. VSJ/9) a trvajici do soucasnosti vSak
o vySe uvedenou obecnou vécnou prislusnost Nacelnictvo prichézi, a to tim, ze v ptipadé, Ze
splnénim jemu usnesenim ¢. VSJ/9 ulozeného tkolu ,,vdzné se zabyvat znénim slibu, zakona
a hesla svétlusek avléat”, ktery zjevné splnilo, dospélo k alternativé vyjadrené jako
~pripadné pripravilo jejich vhodnéjsi formulaci. Nebot naplnénim této alternativy
Nacelnictvu nastupuje touto alternativou podminéna povinnost predlozit vhodnéjsi
formulaci znéni slibu, zadkona a hesla svétlusek a vi¢at ,,pristimu Valnému snému k diskuzi®.

[12] Nedavalo by smysl, aby Nacelnictvo Valnému snému, coby nejvy$simu organu Junaka,
predkladédno k diskuzi néco, co samo jiz predtim rozhodlo a uéinilo platnou a Géinnou
soucasti vnitfniho prava uvadénou do praxe. Zejména proto, Ze vysledkem diskuze Valného
snému mize byt a zpravidla také byva usneseni, které predloZeny material schvaluje,
pozménuje, ¢i zamit4 nebo vyslovné zmociiuje nebo zavazuje urcity organ k dal§imu postupu.
Logicky z pohledu prinejmensim procesni ekonomie, ale i z hlediska respektovani hierarchie,
vyznamu a role Valného snému je tedy postup opacny, tedy, ze Valnému snému je predlozen
navrh k diskuzi (jak ostatné uklad4 usneseni VSJ/9) a nasledné o tomto navrhu Valny sném
rozhodne ¢i nerozhodne. V pripadé, Ze Valny sném rozhodne, 1ze si pfedstavit variantu a) Ze o
znéni slibu, zdkona a hesla vlcat a svétlusek rozhodne Valny sném usnesenim sam, formou
schvéleni jejich znéni (¢imz si zalezitost vyhradi do své ptisobnosti), a variantu b), Ze Valny
sném svym usnesenim poveri Nacelnictvo, aby prijalo nové znéni slibu a zakona vléat a
svétlusek, a pak je tim obecna vécna plisobnost Nacelnictva potvrzena (v nyni FeSeném
pripad€ lze Tici i,navracena®). V ptipadé, Ze Valny sném o véci usnesenim nerozhodne,
yhavraci“ se pravomoc ke zméné slibu, zdkona a hesla vléat a svétlusek rovnéz do vécné
pusobnosti Nacelnictva.

[13] Prvnim moZnym vykladem usneseni ¢. VSJ/9, oznacenym ve vyroku tohoto nalezu jako
primarni resenti je, Ze ,vhodnéjsi formulace slibu, zakona a hesla svétlusek a vléat“ bude coby
material pro delegaty a nasledné diskuzni bod predlozena nejbliz§imu konanému Valnému
snému (lhostejno zda rfadnému ¢i mimoradnému). To povazuje Rozhod¢i a smiréi rada za
nesporny jazykovy vyklad usneseni ¢. VSJ/9 respektujici nepochybné vili XV. Valného
snému tak, jak zaznéla vtextu schvaleného usneseni VSJ/9 a lze ji dovodit i z prepisu
prislusné éasti diskuze, jakoz i ze zvukového zaznamu prislusné ¢asti diskuze na XV. Valném
snému.


https://krizovatka.skaut.cz/organizace/ustredi/valny-snem/valny-snem-2020/5263-materialy-pro-delegaty-valneho-snemu
https://krizovatka.skaut.cz/organizace/ustredi/valny-snem/valny-snem-2020/5263-materialy-pro-delegaty-valneho-snemu

[14] Vzhledem ke skutecnosti, ze XVI. Valny sném Junéka ptivodné planovany na rok 2020 se
v tomto roce neuskuteéni a dosud neni spolehlivé zndm termin konéni nejbliz§tho Valného
snému, vsak navrhovatel klade otazku, zda neni mozné vylozit (naplnit) usneseni VSJ/9
izplisobem jinym, tak aby nebylo nutno cekat na konéni nejbliz§iho Valného snému.
Konkrétné ve svém podnétu navrhuje dvé moznosti jiného vykladu, jednak moZzZnost
(oznacenou jako Zpiisob A), dle které

1. Nacelnictvo ve spolupraci s Vykonnou radou umozni delegatiim zrusSeného
Valného snému 2020 pomoci nastroju komunikace na dalku diskutovat o predlozenych
ndurzich slibu, zakona, hesla a denniho piikazu vlcat, svétlusek a zZabicek a

ii. Nacelnictvo ve spolupraci s Vykonnou radou usporada hlasovani dle ¢l. 112
Stanov, jehoz predmétem bude rozhodovani o tom, zda hlasujici delegati souhlasi se
smeérem, kterym se ubiraji prace na zmene zneni slibu, zakona, hesla a denntho piikazu
vlcat, svétlusek a zabicek, pripadné zda souhlasi piimo s navrzenym znénim.

[15] Jako druhou moznost (oznacenou jako Zpiisob B) navrhuje navrhovatel feSeni, ze Tato
céast tikolu jiz byla naplnéna tim, zZe Nacelnictvo ve spolupraci s Viykonnou radou piedloZilo
do hnuti k diskuzi ndavrhy nové formulace slibu, zakona, hesla a denniho pfikazu vlcat,
svétlusek a zabicek, a to do Predsnémové diskuze 2019 a Sond 2020.

[16] Navrhovatel sam ve svém podnétu zadnou zvySe nastinénych moznosti vykladu
nepreferuje.

[17] Pokud jde o dalsi tcastniky rizeni, ktefi se vyjadrili, pak oba Gcastnici, jak ses. nacelni,
tak br. starosta se priklanéji k moznosti vykladu specifikované navrhovatelem jako ,,Zptisob
B“, coZz u vyjadreni ses. nacéelni plyne z obsahu vyjadreni a br. starosta se na ,Zptisob B*
odkazuje vyslovné. Jak ses. nacelni, tak br. starosta jsou shodné toho nazoru, Ze ohledné
navrhované zmeény formulace slibu, zdkona a hesla vlcat a svétlusek, coz je soucast materialu
Idea vlcat a svétlusek, jiz probéhla Siroka diskuze v hnuti a pfipominaji fakt, ze byly
predloZeny i do predsnémové diskuze pred planovanym XVI. Valnym snémem Junaka. Sestra
nacelni ve svém vyjadreni konkrétné uvadi, ze Nacelnictvo ,piedlozilo (ideu vicat a svétlusek)
Valnému snému k diskuzi. A to zpiisobem, ktery je v Jundku - deském skautu zcela bézny,
tedy predlozilo detailné zpracované materidly k tomuto tématu s néekolikamésicnim
predstihem a zaradilo téma do tzv. piredsnémové diskuze® a dale ,Domnivam se, Ze
usneseni XV. Valného snému Jundka ohledné idey svétlusek a vlcat bylo jiz naplnéno vyse
uvedenym postupem.” Bratr starosta pak uvadi, Ze ,,v citované ¢éasti Usneseni XV. Valného
snému Jundka ¢. VSJ/9, v niz Valny sném klade diiraz na diskuzi delegatek a delegdtil a si
Valny snem vyslovné nevyhradil schvaleni zmeény*“ a ze je ,piesvédcen, ze pokud by Valny
sném ustrednim orgdniim mél v imyslu ulozit povinné predlozeni véci ke schuvdleni na
dalsim Valném snému, bylo by to v usneseni jasné uvedeno. S ohledem na formulaci
usneseni, realizované diskuze a na né navazané kroky i ostatni vyse popsané okolnosti
mam za to, ze lze povazovat usneseni Valného snemu za naplnéné a neni nutné cekat na
projednani a diskuzi v plénu osobné konaného mimoradného Valného snemu®. Jak ses.
nacelni, tak br. starosta jsou tedy také shodné toho nazoru, zZe predlozenim Idey vicat a
svétlusek do predsnémové diskuze pred ptivodné planovanym XVI. Valnym snémem Junéka
je usneseni VSJ/9 jiz naplnéno.

[18] Pokud jde o mozZnost oznacenou jako Zptsob A, tedy postup podle ¢l. 112 Stanov,
Rozhodci a smirci rada jej povaZzuje za mozny. Stanovy totiz vyslovné uvadeéji, ze postup podle
¢l. 112 je pouzitelny pro jakoukoliv zaleZitost, ktera je v ptisobnosti Valného snému. Pokud
tedy Valny sném vyhradil zalezitost do své plisobnosti, musel pfi tom pocitat, byt jen
implicitné, Ze tim se zéleZitost stala zptisobilou k projednani a rozhodnuti i postupem podle
¢l. 112 Stanov. Ostatné smyslem ¢l. 112 je pravé to, aby zalezitosti které nélezi Valnému
snému, mohly byt rozhodnuty i timto alternativnhim postupem - a to pravé v situacich, kdy
Nacelnictvo vzhledem k okolnostem sezna, Zze neni vhodné ¢ekat na zasedani Valného snému.
Pritom uplatnitelnost postupu podle ¢l. 112 Stanov je zaloZena pfimo Stanovami, kterymi je i
Valny sném vazan a tedy nemiiZze svym (prostym) usnesenim Stanovy piekonat.



[19] Oproti tomu ma Rozhod¢i a smiréi rada za to, Ze vykladem oznac¢enym navrhovatelem
jako Zptisob B nelze obsah a smysl usneseni VSJ/9 naplnit, a proto takovy vyklad neni
pripustny.

[20] Stanovy Junaka v ¢l. 21 stanovuji, Ze Junak je ¢inovnickou demokracii v tom smyslu, zZe
odpovédnost za fizeni organizace apravo ipovinnost podilet se narozhodovani maji
¢inovnici nebo jimi voleni delegati snémii; ostatni osoby jen tehdy, je-li tak uréeno vnitfnim
pravem.

[21] Valny sném Junéka je dle ¢l. 90 Stanov nejvysSim organem Junaka. Jako s takovym by
sjeho usnesenimi (dle ¢l. 95 Stanov jde o usneseni nejvyssi pravni sily), kterymi tento
nejvyssi organ Junika rozhoduje, mélo byt nakladano s nejvyssim respektem a obezretnosti.
Ztoho dle nazoru Rozhodéi a smirci rady vyplyva obecnd nepripustnost priliS volného
vykladu usneseni Valného snému.

[22] Valny sném Junéaka je kolektivni organ sestavajici se z fadné volenych delegatii, pricemz
zpiisob jejich volby presné stanovi vnitfni pravo, usnasi se dle ¢l. 94 Stanov nadpoloviéni
vétsinou delegatti podle jasné danych pravidel. Naproti tomu okruh tcastnikd predsnémové
diskuze, jiné diskuze v hnuti ¢i Géastniki prizkumu tzv. Sond je neformalni (byt i mize byt i
velkou) skupinou, v niz jisté mohou figurovat i delegati Valného snému, ale neni to nijak
zaruceno, dokonce nelze ani predpokladat, ze Gcastnici takovych diskuzi jsou jen ¢inovnici
ani v jaké mife jsou to ¢inovnici. To vyraznym zptisobem snizZuje pohledem ¢l. 21 Stanov roli
takovychto for v ¢inovnické demokracii z hlediska jejich odpovédnosti za Fizeni organizace a
prava podilet se na rozhodovani. Z téchto divodid tedy neni mozné postavit predsnémovou
diskuzi 2019, jakkoli Sirokou diskuzi k tématu Idea vicat a svétlusek i provedeni a vysledky
priizkumi Sondy 2020 na toto téma na roven jednani Valného snému Junaka.

[23] Z vySe uvedenych divodi tedy nelze povazovat materidl ¢i navrh predloZeny do
predsnémové diskuze ¢i jiné diskuze v hnuti za material ¢i navrh predlozeny Valnému snému.
Na tom nic neméni ani skuteénost, Ze si XV. Valny sném nevyhradil ptipadné pripravenou
vhodnéjsi formulaci zakona, slibu a hesla svétlusek a vléat schvalit. Predmétem vykladu
usneseni VSJ/9 je, co se rozumi pojmem ,,predloZit Valnému snému k diskuzi“

[24] Diskuze jako vyména nazori je mimotradné cennym prostiedkem ¢inovnické
demokracie, a to tim vice, jde-li o kvalifikovanou diskuzi vedenou ¢inovniky ve funkei
delegatii Valného snému na plénu Valného snému. K tomu se ostatné jiz Rozhod¢i a smirci
rada drive vyjadrila v Nalezu 1/2020, ¢l. 37 ,Jestlize Stanovy zakotvuji Valny sném jako
nejuyssi organ Jundka, a povolavaji ho, aby rozhodoval o nejzavaznéjsich otazkdch
a urcoval strategické smeérovant celého Jundka (¢l. 95 Stanov), pricemZz na urovni Stanov
zakotvuji komplexni pravidla jedndni Valného snému jako kolektivntho orgdnu (¢l. 91 az
103, aj.), je zirejmé, Ze tento svilj nejuyssi organ si Jundk ustanovil nikoliv jako pouhou
platformu pro jednostranna sdéleni viili svych organizacnich jednotek, ale predevsim jako
platformu, formu spolecné diskuze skautského lidu a nalézani z takové diskuze vzchazejici
vitle spolecné pro celiyj Jundk.“ Rozhod¢i a smiréi rada povazuje za ziejmé, Ze pravé umoznéni
pravé takové diskuze ktématu bylo viili delegati XV. Valného snému, kdyZz schvalovali
usneseni VSJ/9. To je tedy v neposledni fadé argumentem, pro¢ nemiize byt usneseni VSJ/9
povazovano za naplnéné pouze piredsnémovou diskuzi.

[25] Tedy i pii formulovani druhé dle Rozhod¢i a smirci rady pripustné moznosti vykladu
usneseni VSJ/9, oznacené ve vyroku jako sekundarni, je kladen diraz na zajisténi urcité
kvalifikované diskuze, nebof s ni obecny postup podle ¢lanku 112 Stanov vyslovné nepocita.
Rozhod¢i a smirci rada si je védoma toho, Ze diskuze vedena pomoci prostiedki komunikace
na dalku nemuze byt kvalitativné shodna s diskuzi na plénu Valného snému. Prvnim
prostfedkem kvalitativniho pribliZzeni je vyhrazeni této diskuze toliko delegatim Valného
snému a zajisténi jisté, byt velmi volné dané, vazanosti predmétu nasledného hlasovani dle
¢l. 112 Stanov vysledky této diskuze. Tim se ma za to, Ze Nacelnictvo zohledni vysledky
diskuze a v ptipadé€ potteby dle nich vymezi predmét hlasovani, tedy ze diskuze a hlasovani



nebudou na sobé zcela zjevné nezavislé a izolované aktivity. Soucasné si je Rozhod¢i a smirci
rada védoma zajmu Junéka na rychlém uvedeni vysledkti prace na Idee vicat a svétlusek do
praxe, ktery pri ur¢itém testu proporcionality uprednostiiuje nad zajmem na ,plné“ diskuzi
na plénu Valného snému (a pro tento ucel se lze priklonit k argumentim tucastnika
odkazujici na jiz Siroce probéhlou diskuzi v hnuti a také prihlédnout faktu, Ze delegati
Valného snému pii projevu své ville divodné predpokladali konani pristiho terminu
v obvyklém Stanovami predpokladaném terminu) a proto kromé primérniho feSeni pripousti
i sekundarni reseni tak, jak je uvedeno ve vyroku.

[26] Navazujici hlasovani podle ¢lanku 112 Stanov je pak pfi napliovani smyslu vykladaného
usneseni VSJ/9 substituci zakonceni diskuze na Valném snému, kdy zpravidla diskuze
o zasadnéjsich tématech a zménach (a Idea vlcat a svétlusek je zcela jisté zasadni téma
avnavrzené podobé je i zménou) byva zakoncéena hlasovdnim o usneseni. Shodné jako
v diskuzi na Valném snému, kdy nelze predem odhadnout, zda bude navrzeno a odhlasovano
usneseni schvalujici navrh ¢i jej zamitajici, ¢i zda usneseni bude charakteru konstitutivniho ¢i
deklaratorniho, ponechava tento vyklad Rozhod¢i a smiréi rady zcela volny prostor pro
formulaci usneseni v tomto hlasovani, s mirnym korektivem uvedenym v pfedchozim bodé,
tedy Ze v ptipadé potfeby ma formulace usneseni zohlednit vysledky predchazejici diskuze.

[27] Clanek 112 Stanov stanovi, kdy je vysledek hlasovani podle tohoto ¢lanku povazovan za
pravoplatné usneseni Valného snému. V piipadé vykladaného usneseni VSJ/9 by $lo dle ¢l.
112 pism. b) Stanov o vice nez polovinu téch, ktefi se hlasovani zacastnili za Gcasti alespor
poloviny opravnénych. Ucast alesponn poloviny opravnénych tedy Stanovy pozaduji pro
platnost hlasovani o usneseni. Rozhod¢i a smirci rada pak takovy stav a pouze takovy stav
povazuje za naplnéni usneseni VSJ/9 sekundarnim zptisobem podle vyroku tohoto nélezu, a
to bez ohledu na to, zda v hlasovani bude navrh pfijat ¢i zamitnut. Situace, kdy by se
takového hlasovani nezacastnil dostateény pocet hlasujicich, podle nazoru Rozhod¢ci a smirci
rady nesnima z Nacelnictva zavazek nadéle véc fesit jednim z obou uvedenych reseni.

Pro prijeti tohoto nalezu hlasovalo 5 ¢lenti Rozhod¢i a smiréi rady pro, nikdo
proti a nikdo se nezdrzZel. Podle ¢l. 160 Stanov byl nalez prijat.

V Praze dne 21. prosince 2020

POUCENI

Proti rozhodnuti Rozhod¢i a smirci rady neni mozné se odvolat. Rozhodnuti o vykladu
usneseni Valného snému Junéka je konec¢né a zménit jej miize pouze Valny sném Junéka.

Timto neni vyloucen opravny prostiedek podle zakona.

Mgr. Petr Pavlok RNDr. Tomé4s Rehak
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