Jundk - svaz skaut(l a skautek CR

&5

Zapis z 80. fadného zasedani Nacelnictva

KapralGv mlyn, 13. —15. 3. 2015
Zahajeni jednani: patek 20.00 hodin, sobota 8.30 hodin, nedéle 8.30 hodin

Ukonceni: patek 22.30 hodin, sobota 21.30 hodin, nedéle 14.00 hodin
Pocet pfitomnych s pravem hlasovat: patek 16, sobota a nedéle 20

Nacelnictvo bylo usndsenischopné po celou dobu sobotniho a nedélniho jednani.

Patek

Prezentace — rekonstrukce mohyly na Ivacené

Br. Dobrozemsky — Vasa na Uvod zrekapituloval historii mohyly na Ivancené. Junak, Moravskoslezsky
kraj se rozhodl, Zze k 70. vyroci vzniku mohyly na lvancené pfipomenou okolnosti vzniku a zaroven
mohylu rekonstruovat tak, aby bylo misto upravené (i z architektonického hlediska) a bezpecné (v
soucasné dobé mohyla neni v dobrém ,stavebnim” stavu). Vice na http://www.ivancena.cz

Po té predal slovo pfitomnym architektlm Ing. arch. Pavlu Buryskovi a Ing. arch. Petru Buryskovi, ktefi
pfipravili vitézny navrh soutéze.

SoutéZe se zUcastnilo 9 navrh( — vitézny navrh se odliSoval tim, Ze se na daném misté nesnazil z4stat u
,mohyly“ (riziko sesuvu, vandalové, ...), ale navrhuji vytvoreni jakychsi ,terénnich vin“ ¢i ,vrstevnic” —
které vlastné odpovidaji i vrstveni historickému (odboj proti fasismu, odpor proti komunismu,
normalizaci, vznik mohyly vrstvenim kamend, ...). To, Ze je cely pozemek ve svahu opét nahrava
tématu ,vrstevnic”.

ces

Br. Dobrozemsky doplnil, Ze je KRJ v kontaktu s poslednimi dvéma Zijicimi zakladateli mohyly a tvircem
pylonu, s nimiz fesi moZnost zachovani alespont malé ,mohyly” jako takové, podobné s ostravskymi
trampy. Samoziejmé existuje mnoho dalsich zajmovych skupin, které maji potfebu do toho mluvit, a je
tfeba s nimi komunikovat, aby tato aktivita kraje a skautl byla vesmés pozitivné prijimana.

O mohylu a okoli se stard vzdy jeden z okresd Moravskoslezského kraje, ktery ma ten rok na starost i
organizaci Vystupu na lvancenu.

Na zavér predal clendim N&celnictva pozvanku na Ivancenu 2015.
Br. Bala$ — Cita — podékoval za predstaveni projektu a zamér(i a poptal hodné $tésti pti daldich
jednanich tak, abychom se za rok a ptl mohli sejit na ,nové” lvancené.

Vystupy hodnoceni kvality Nacelnictva

Br. Baldg — Ci¢a pfipomnél, ?e na minulém jednani probéhlo hodnoceni kvality Nacelnictva a
predloZeny material obsahuje tabulku s vycislenymi zménami v jednotlivych (pod)oblastech.

Material obsahuje konkrétni navrhy ke zlepseni s nositeli tkolU, které z nich vyplyvaji, a o téch by mélo
Nacelnictvo diskutovat.

Po té NJ pristoupilo k postupnému projednavani jednotlivych bodd Hodnoceni kvality, na nichz by
mélo, dle vysledk(, zapracovat.

3.2 Obsazend a kompetentni VRJ
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® VRJvsoucasné dobé prochdzi restrukturalizaci, je popsan cilovy stav, nejsou terminy
® opatreni: Rada NJ prodiskutuje se starostou a domluvi se na terminech
4.1 Povest NJ
® vysledek hodnoceni vychdzi ze subjektivniho pocitu clent NJ
® opatreni: zjistit pravy stav véci - sondy, ndsledné pracovat na zlepseni podle vysledku

Br. Bala$ — Ci¢a — dlivod pro¢ se tim zabyvat — motivace lidi, aby méli chut jit do NJ — NJ s mizernou
poveésti neldkd k tomu, aby kandidovalo vice lidi.
Br. Docekal — Lupen — NJ by se tim mélo zabyvat, ale prostfednictvim PS NJ pro komunikaci; za
dllezitou nepovazuje ,,dobrou reputaci”, ale spis to, zda ¢lenové organizace védi, co déldame a zda
védomosti odpovidaji realité.

1.3 Pfedjedndni a diskuze témat pied zaseddnim
® U nékterych materidlt se déje, jde to zlepsit? Je kritérium dobre nastavené?

® opatreni: podnécovat diskuzi nad materidlem, ktery predkldddm, ucastnit se diskuze, z diskuze
na googlu ¢i v mailech udélat souhrn a predloZit na zasedant.

2.2 Vi¢asnost poddvdni materidli
® sijtuace se o hodné zlepsila, je to vice o zodpovédnosti predkladateld, stihnout materidl do

fadnych, je to i na Radé NJ — nepustit nepilny materidl v pilnych (musime najit rozumnou miru
e opatfeni: dodrZovat terminy rddnych materidl, neumoznit predloZit neuplny (doplriovany)
materidl, neumoznit predloZit materidly v pilnych, pokud pilné nejsou.
2.3 Efektivni diskuze nad materidly
® je na zodpovédnosti cleni NJ neopakovat se a neodbihat od tématu, moderdtori musi diskuzi
vést, véetné souhrnl a posund, vybirat vhodné moderdtory
® opatreni: vybirat vhodné moderdtory a lépe s nimi pracovat, lépe fidit diskuze, disciplinované
diskutovat
4.3 Ziskavani a pfedavdni zkusenosti
® opatreni: zarazovat pravidelné skoleni, poptdvat ¢i nabizet vhodnd témata
e kol pro: rada NJ (zafazovadni Skoleni), vsichni (témata)
1.2 Obsazeni NJ zdstupci kraji a jejich zapojeni
® moc nevime, co s tim vic délat, jeden kraj je neobsazen delsi dobu, jeden krajdnka nemdize
sehnat (i kdyzZ se snaZi),
opatfeni: podnéty prosim posilejte br. Baldsovi — Ci¢ovi.
4.1 Rocni pldn VRJ
® opatrfeni: pfepracovat formu pldnu, Iépe vydefinovat priority
® kol pro: Rada NJ — pravidelna prace s pldnem a pravidelnym vyhodnocenim, nové nastaveni
planu bude predstaveno v ¢ervnu.

4.3 Hodnoceni planu VRJ
e tady neni chyba na strané VRJ, ale na strané NJ, hodnoceni pldnu se uZ dlouho predkladd

Ctvrtletné, ale NJ mu nevénuje pfilis pozornost
® opatreni: Iépe pracovat s pfedkladanym vyhodnocovanym pldnem
3.1 Podnéty z kraji
e opatreni: lepsi prdce s krajanky ze strany Rady NJ, vyssi aktivita krajankd
® ukol pro: rada NJ, krajénci
2.4 Osobni vystupovadni
Br. Bala$ — Ci¢a — jednd se o chut a ochotu vystupovat jako ,¢&len/ka NJ“ na rdiznych akcich VOU ¢i

Z0.
1.3 zapojeni hnuti do vzniku strategie
® uZsedeje
® opatreni: iniciovat v hnuti diskuzi nad podstatnymi cdstmi strategie (téZké otdzky, pldn, dopady
atp.), zapojit aktivni ¢leny do prdce skupiny
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® kol pro: PS NJ pro strategii, PS NJ pro komunikaci

4.2 vnimdni prdce v NJ jeho ¢leny NJ — zavisi na subjektivnim vnimani ¢len Nacelnictva — a naro¢nosti
Nacelnictva a jeho ¢lenl k sobé samotnym i NJ jako celku.

Nacelnictvo se zabyvalo vysledky hodnoceni kvality 2014 a diskutovalo o opatienich pro zvyseni

kvality své prace.

Revize hodnoceni kvality Naéelnictva

Br. Balas — Ci¢a uved| materidl, ktery obsahuje podnéty k revizi, které Ize rozdélit do dvou , druhd“:
a) formulace idedlnich stav(l — Gprava téch, které jsou nastavené pfilis ,vysoko”
b) nechybi néjaka oblast/kritérium nebo neni néjaka oblast/kritérium zbytecné?

Navrhy na Upravy je mozné posilat br. Balagovi — Ci¢ovi do 23. 3. 2015.

Sobota
Br. Bala$ — Ci¢a zahdjil jednani a presel ke schvalovani programu.
den hodina bod programu .dOb? - material ke s.chvalenl/.
projednavani pro informaci
pa 20:30 |schvéleni programu 0:05
20:35 Prezentace lvanéena 1:00 12 pro informaci
21:35 | Vystupy z Hodnoceni kvality 0:20 09 a,b ke schvaleni
21:55 Revize HK 0:10 pro informaci
22:05 |konecdne
SO 8:30 Zprava VRJ 0:30 3 pro informaci
9:00 | zprava nacelnictva - Stifin 0:10 2b pro informaci
9:10 Dlouhodoby plan 1:15 6 pro informaci
10:25 | pauza 0:20
10:45 | Dlouhodoby plan 0:45 6 pro informaci
11:30 |SlozZeni VRIJ 0:10 13 a,b ke schvaleni
11:40 | Zména rozpoctu 0:45 4 3,b,c,d ke schvaleni
12:25 |obéd 1:30
13:55 | Clenstvi ve ZvO)J 0:45 11 ke schvalenf
14:40 | Tézké otadzky vC. pauzy 3:00 5a,b ke schvéleni
17:40 |pauza 0:20
18:00 | Skoleni normotvorba 1:00 17P pro informaci
19:00 |Vecere a volny program
ne 8:30 Zprava NJ 0:30 2 pro informaci
9:00 |Zména vedouciho PS NJ pro VSJ 0:10 8 ke schvaleni
9:10 Tézké otazky 1:30 5ab ke schvaleni
10:40 |pauza 0:20
11:00 |Vyznamenani 0:20 16P ke schvaleni
11:20 | Zmény kroje 0:25 7a,b,c ke schvaleni
11:45 |Zména RVCCJ 0:20 14 a,b ke schvaleni
12:05 |Informace o zméndach ve vzdélavani 0:30 15P ke schvaleni
12:35 | shrnuti zasedani 0:20 pro informaci
12:55 | konec zasedani
Hlasovani

Kdo souhlasi s programem tak, jak byl navrZzen? — schvaleno zjevnou vétsinou.
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Zprava Vykonné rady

Br. Vyprachticky — José uved| materidl. Doplnil aktudlni informace k novele zdkona o vefejném zdravi —
novela se vratila zpét do vyboru pro zdravotnictvi a bude se o ni dal jednat — porad je tedy oteviend
moznost, Ze se podafi snizit vysoké finanéni sankce navrhované Ministerstvem zdravotnictvi a alespon
Castednd uspét s daldimi pozméfovacimi navrhy, na kterych spolupracovala CRDM (zjednoduseni
souvisejici administrativy apod.).

Br. Hajek — Rys — dotaz ad Skautska kfizovatka — stiha se otevreni, bude se néjak ménit vzhled?

Br. Pefina — Jerry — do konce bfezna bude oteviend, probihaji Upravy smérem k lepsi , uZivatelnosti”,
pfipadnd zména struktury bude dalsim krokem.

Br. Prochdzka — Citron — proc se nestihlo zvefejiiovani vzdélavacich akci na Krizovatce?

Br. Pefina — Jerry — souvisi se spole¢nym projektem okresu Brno-mésto a Slovenského skautingu, kde
je soucasti vytvoreni zakladni databaze ve skautlSu, ta se nasledné , preklopi” do Kfizovatky a pfida se
k tomu nadstavba dle zaddni NJ. Projekt zahrnoval celou agendu kolem vzdélavani v ISu.

Br. Hajek — Rys — dotaz ke Stoleti skautek — vice informaci?

Br. Vyprachticky — dvé ¢asti — vétsSina aktivit jde za Skautskym institutem, mensi ¢ast za ustredim.
Ses. Mérinska — na KfiZovatce bude misto, kde budou souhvrnné informace k aktivitam, které se
chystaji nebo jsou v béhu. V béhu je serial o historii od br. Santory, pracuje se na div¢im $atku,

konference je zatim v hodné nejasnych obrysech. Zakladni informace viz
http://krizovatka.skaut.cz/zpravodajstvi/1631-novy-projekt-skautskeho-institutu .

Br. Masopust — Job — projekt by mél zahrnout gender — aktivni projekty na podporu Zen ve svété
(projekty WAGGGS), aby to bylo soucasnéjsi, nejen pohledy do historie.

Ses. Mérinskd — Evicka — pocita se s tim, nemélo by jit jen o historii, spiS zatim bézi jen aktivity z této
oblasti.

Dlouhodoby plan Strategie 2022

Br. Kfivanek — Set — uvedl material. Jednd se o materiadl pro informaci, nicméné by uvital, aby NJ
projevilo svoji vili formou orientac¢niho hlasovani, popf. konkrétnimi pfipominkami k tématdm.
Prostfednictvim PPT prezentace sezndmil ¢leny Nacelnictva s nastavenim jednotlivych stupn priorit a
s rozloZenim témat do priorit.

Nastaveni priorit
nejddlezitéjsi témata v ramci Strategie; snaha o vyznamné posunuti tématu kupfedu;
predpoklad rady dil¢ich projekt( a zapojeni Sirokého spektra ¢lend; nastavujeme ambiciozni
cile; predstavujeme si vyznamné dopady na ¢innost Junaka; téma bude realizovano
pravdépodobné vice let (vice neZ 3 i 4 roky); profesionaini podpora
dilezité téma, v rdmci kterého chceme dosdhnout pokroku; predpoklad rady dilcich projektl a
Priorita 2 zapojeni Sirokého spektra ¢lenl; nastavujeme primérené cile s dopady na ¢innost Junaka; téma
bude realizovano pravdépodobné do tfi let; profesionalini podpora
téma, v ramci kterého chceme ucinit dil¢i pokrok; predpokladame jeden ¢i nékolik dil¢ich
Priorita 3 projektl; téma bude realizovdno pravdépodobné béhem roku az tfi; mozna ¢astecna
profesionalni podpora
zajimavé téma, které bude rozmysleno a pripadné rozpracovano; bude se promitat do
Priorita 4 rozhodovani Ustfednich orgdnd a ¢inovnik( Jundka; predpoklad jednoho ¢i nékolika dil¢ich
projektd, jejichZ realizace bude zavisla na aktivité dobrovolnickych skupin ¢inovnik(
Priorita 5 navrh na vyrazeni ze Strategie

Priorita 1

V nasledné diskuzi vétsina ¢lenl NJ podpofila navrZené nastaveni.

Diskuze k rozdéleni priorit (poCty témat v jednotlivych prioritach)
- priorita 1: 5 témat
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- priorita 2: 11 témat
- priorita 3: 24 témat
- priorita 4: 8 témat

- priorita 5: 2 témata

V diskuzi, kromé podpory navrzeného rozlozeni témat do priorit, zaznél navrh rozlozit témata ,do
pyramidy”, tj. nejméné ,jednicek”, vice , dvojek”, jesté vice ,trojek” a nejvice , Ctyfek” s tim, ze ,pétky”
nejsou vnimany jako priorita (vyfazenda témata).

Br. Slunécko zdiraznil, Ze Vykonna rada vnima ,trojky” jako témata, kterd budou mit (byt treba
minimalni) aktivni podporu ustfedi — tj. VRJ pocitd s tim, Ze bude iniciovat alespofi néjaké jednotlivé
projekty. ,Ctyfky” budou naopak odviset od pFipadné aktivity ¢lendl organizace, odbor(, vzdélavacich
akci, OJ, ...

Nacelnictvo na zdvér diskuze formou orientacniho hlasovani podpofilo navriené rozloZieni témat
v prioritach.

Po té Nacelnictvo postupné projedndvalo ndvrh VRJ na harmonogram napliovani strategie v
jednotlivych oblastech. Vystupy projednavani se bude nasledné znovu zabyvat Vykonnd rada, kterd
zvazi pfipominky Nacelnictva a na zafijové zaseddni Nacelnictva predloZi findIni ndvrh dlouhodobého
planu napliovani Strategie 2022 ke schvaleni.

SloZeni Vykonné rady

Br. Vyprachticky uvedl materidl — je rad, Ze br. Vanék - Permonik pfijal nabidku a znovu se vraci do
Vykonné rady — kromé oblasti komunikace bude v jeho gesci také oblast skautské sluzby spolecnosti.

Br. Prochazka — Citron — kdyz byl br. Vanék v minulém obdobi zpravodajem, tak se Jundk vyjadfoval
politicky v duchu politické angaZovanosti br. Vanka; planuje v tomto pokracovat? Br. Vanék — Permonik
— nevnim@, Ze by se nékdy nécleho takového dopustil. Co se tyka , politickych” prohlaseni Jundka
(prohldgeni k volbam, rasismus v CB, dénf na Ukrajiné), posvétilo takové konani Usneseni XII1.VSJ/13.
Toto usneseni VSJ vnima jako mandat, Ze tak m@ze Cinit (v jim danych mantinelech).

Br. Vyprachticky — José — nic z toho neprobihd bez souhlasu starosty.

Br. Masopust — Job — nema s vyjadfovanim Junaka k takovym vécem problém, vita to. Vita pokracovani
br. Permonika ve funkci.

Br. Bald$ — Cica — je rad, 7e se Permonik vraci. Je rad, e se funkce rozsifuje i v ndzvu — je dobré, 7e
fikdme, Ze toto ma v Junaku nékdo na starosti.

Br. Vyprachticky — José — vyjadfovani ke spolecenskému déni je velmi mala ¢ast prace zpravodaje — je
tam komunikace smérem k verejnosti a také interni komunikace.

Po té NJ schvalilo volebni komisi ve sloZeni: Br. Pytela — Ondra, br. Hajek — Rys a Martin Volf — Fofl —
schvéleno zjevnou vétsSinou. Nasledné probéhlo tajné hlasovani. Po secteni odevzdanych hlast
vyhlasila volebni komise vysledky hlasovani.

Nacelnictvo udéluje souhlas s tim, aby starosta Jundka jmenoval bratra Petra Varika - Permonika
zpravodajem pro komunikaci a skautskou sluzbu spolecnosti s platnosti od 16. 3. 2015.

Zména rozpoc¢tu Junaka (navyseni financnich prostredkd)

Br. Sluné¢ko uved! materidl — navydeni je vysledkem trvalého tlaku na MSMT a zarover nar(stu
¢lenské zakladny Junaka.

Financ¢ni prostfedky pfidélené na oblast 2 — prdce s neorganizovanou mladezi — jsou jasné — jdou na
konkrétni projekty (jsou Ucelové vazané).

NJ by mélo rozhodnout o rozdéleni navysSeni v oblasti 1 (Cinnost organizované mladeze) — VRJ
predklada navrh, ktery povaZuje za nejlepsi zpdsob, kam penize investovat. Castku ve vyi 400 tis K&,
které chtéla VRJ dat do oblasti zahranici, nelze takto vyuZit — je na Nacelnictvu, aby rozhodlo, kde je
vyuZzit.
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Z nasledné diskuze vyplynulo nékolik navrh(, jak vyuzit vyse zminénych 400 tis K¢
- navyseni kapitoly vzdélavani ¢inovnikd (VRJ)
- navyseni kapitoly IT sluzeb — rozvoj skautlS (br. Balds — Cic¢a, br. Hajek - Rys)
- pfidat celou ¢astku junackym krajiim (ses. Vitl — Cerno$ka, br. Dvorak - Rejpal)
- pridat 300 tis na opravy zakladen a kluboven a 100 tis na navySeni podpory
vzdéldvacich akci (br. Volf — Fofl)

Zadny z téchto navrhd véak pti orientaénim hlasovani neziskal potfebnou vétiinou.

Br. Horn — Krasty po té navrhl pfidat celou ¢astku 400 tis K¢ na kapitolu Opravy kluboven a zakladen a
Nacelnictvo formou orientacniho hlasovani navrh schvalilo tésnou vétsinou.

Po té pristoupilo k hlasovani o navrzeném usneseni, které zjevnou vétsinou schvalilo.

NJ schvaluje pfedlozené zmény rozpoctu Jundka na rok 2015 po zapracovani schvalené zmény -

navyseni dotace na opravy kluboven a zakladem o 400 tis navic k plivodné navrhované cCastce.

Clenstvi ve Zvlatnich organizagnich jednotkach — teze novely Radu pro zakladani a rudeni ZvO)

Ses. Buskovd - Véna uvedla material — minule byly schvaleny teze Rddu pro ZvOJ, vyjma otazky, zda
umoznit fadné ¢lenstvi.
Z diskuze vyplynulo nékolik zaveér(

- problematickd je skutec¢nost, Ze by se za stdvajiciho stavu predpis Junaka radni ¢lenové ZvOl

nemohli podiletna ¢inovnické demokracii v rdmci Jundka

- obavy z odtrzeni ZvO]J a jejich ¢lenl od Junaka

- obavy z nekontaktu hlavné ¢lenl — neskautl s principy a poslanim Junaka

- dotacni problematika v pripadé radného clenstvi

- vzdélavani ¢len ZvO)

Po té v diskuzi zaznély argumenty jak PRO a PROTI pfimému ¢lenstvi v ZvOJ:
Argumenty PRO
- pravné (NOZ, Stanovy, ...) — pfimému clenstvi nic nebrani, umoznéni by nevyZadovalo vyrazné
zmény predpist (vyjma Radu pro ZvOJ a statut()
- problém cinovnické demokracie — s omezenim se Ize vyrovnat, neni to dlvod neumoznit —
bude to individualni rozhodnuti kazdého jednotlivce
- placeni pfispévkd — odvadeély by se, byly by nizsi (bez odvod pro VOJ, které zde nejsou)
- moznost byt ¢lenem jednotky, ke které mam vztah (persondlni vazby, vazba k zakladné apod.)
— a nikoli nutnost registrovat se u strediska, kde nikoho neznam (at uz z divodu zpfetrhanych
vazeb nebo vstupu do Jundka pravé treba ,pres zakladnu®)

Argumenty PROTI

- nejvétsim problémem je (pfi aktudlné platnych vnitfnich predpisech Jundka) omezeni
¢inovnické demokracie pro primé cleny — Cinovniky téchto jednotek, tj. nejprve by mélo byt
jasno, jak toto vyresit a pak teprve umozinéme clenstvi; rad maze pfimé Clenstvi ,,nezakazat”,
konkrétné feseno muze byt ve statutech

- riziko ,odtrzeni” pfimych ¢lend ZvOJ od principl a poslani Junadka — zvlasté v pripadé ZvOJ
zamérenych na vzdélavani by jejich ¢lenové neméli byt mimo oddily ¢i stfediska

- mozné riziko prfesunu c¢lenl ze Z0J do ZvOJ — napf. z ddvodu nizsiho registraéniho poplatku
(ZvOJ nemaiji nadrizené VO))

- nékteré ZvOJ uvaziuji o pfimém clenstvi mladsich ¢lent — pokud umoznit pfimé clenstvi, tak
rozhodné nikoli mladsim ¢lentim Jundka

Br. Pefina — Jerry zrekapituloval stanovisko Vykonné rady:
- VRJ nema jednotny nazor,
- jednoznacna shoda je na tom, zZe ZvOJ urcité nemaji mit mladsi cleny,
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- mezi Unorovym a bfeznovym NJ byla velmi kratkd doba na to, aby se nékteré véci/argumenty
dovedly do disledk( — VRJ by uvitala dalsi dopracovani materidlQ a pak teprve rozhodovat.

V ndsledné diskuzi zaznivaly — podle presvédceni mluvcich — vice méné jiz vySe uvedené dlvody pro
nebo proti pfimému c¢lenstvi.

Déle zaznivala podpora tomu, aby se pfipadna moznost pfimého clenstvi oteviela vsem ZvOJ (pokud se
NJ primé Elenstvi rozhodne umoznit).

Br. Slunécko konstatoval, Ze Jundak nemad nic mezi Fadnym c&lenstvim a Zadnym c&lenstvim. MoZzna by

bylo dobré hledat néco ,,mezi” fadnym c&lenstvim, vdzanym na stanovy, ale poskytne to, po ¢em volaji
Zv0J.

Br. Prochazka — Citron — souhlas, bylo by dobré najit Feseni, které nebude vyZadovat zmény predpisd a
poskytnout lidem tu moznost sounadlezitosti.

Br. Volf — Fofl — na fizeni vychovné organizace se maji podilet Cinovnici, ktefi pracuji u déti a vénuji se
vychové. A kdo se vychové nevénuje, tak se na zakladé vlastniho rozhodnuti nemuseji podilet —
komunity kolem zakladen apod.

Br. Petrzela — Masinka — pfimé ¢&lenstvi neohroZuje. Clenstvi vidi jako pFileZitost slouZit — vyuZit lidi,
které to bavi, vychovat si nastupce.

Br. Dvordk — Rejpal — ad Borek a jeho vize ,spoleenstvi” — toto neni zakotvené ve stanovach — na
rozdil od moznosti pfimého ¢lenstvi. Ad podileni se na rozhodovani — vSechny ZvOJ mohou podavat
navrhy své VOJ, stejné tak, ¢lenové svému statutarovi.

Br. Prochazka — Citron — varianty ¢lenstvi v ZvOJ a neclenstvi v Jundku nebo varianta Spolkd pratel
Jundka. Diskuze ma smysl proto, Ze je tu skupina lidi, kterd o to stoji.

Br. Pefina —Jerry — mdme hledat cestu, jak to udélat jinak, nez radnym clenstvim.

Varianty, které vyplynuly z diskuze:

Radné ¢lenstvi dospélych Elenl v ZvOJ je mozné.

Radné ¢lenstvi dospélych ¢lenl v ZvOJ je mozné za téchto podminek: (jakych?)

Radné ¢lenstvi dospélych ¢lent v ZvOJ neni mozné.

Radné ¢&lenstvi dospélych &lenli v ZvOJ neni mozné (vyjma v ZvOJ Krajinska Ceské Budé&jovice, kde u?
je).

Navrh protindvrhu k plvodnimu usneseni:

NJ uklada VRJ dopracovat a pfedlozit materidl k otazce ¢lenstvi v ZvOJ, v€etné rozpracovani moznych
variant a reSeni moznych dopadd.

Br. Horn — Krasty — ndvrh — odhlasovat zvlast, Zze neni mozné radné ¢lenstvi mladsich ¢len( ve ZvOl.

Br. Pelcl — Bilbo — ad protindvrh — variant je tam urcité hodné, vidi to jako tezi obecné (nejen rad),
k mladsim ¢lendm by stacilo orientacni hlasovani.

Br. Dvordk — Rejpal — souhlas s odhlasovanim mladsich ¢lena.

Ses. Vitl — Cernogka — $koda, e nejsou pritomni &lenové PS NJ pro ZvOJ, kterd na to chce jesté béhem
obdobi navazat vSechny statuty. Rdda by dnes hlasovala o variantach.

Orientaéni hlasovani

NJ schvaluje tezi zmény radu pro ZvOJ: fadné ¢lenstvi mladsich ¢leni neni mozné — schvaleno zjevnou
vétsinou.

Radné ¢lenstvi dospélych ¢lent v ZvOJ je mozné. NJ ukladda VRJ predloZit varianty Feseni této
problematiky.

PRO — br. Petrzela — Masinka, ses. Jonasova — Monta, br. Volf — Fofl, br. Olbrecht — Fiser, br. Hajek —
Rys, br. Prochézka — Citron, br. Dvorak — Rejpal, br. Pytela — Ondra, ses. Vitd — Cernoska, br. Bartori —
Kuchtik, br. Vojif — Golem — pro 11

PROTI - br. Horn — Krasty, br. Do¢ekal — Lupen, br. Masopust — Job, br. Tarant — Majkl, br. Bala$ — Cica,
ses. MéFinska — Evicka, ses. Buskova — Véna, br. Pelcl — Bilbo, ses. Urbankova — lvanka — proti 9

Po té NJ pfistoupilo k hlasovani o protinavrhu k pivodnimu usneseni.
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NJ schvaluje tezi zmény Radu pro zakladani a ruSeni ZvOJ: fadné €lenstvi dospélych Elenti v ZvOl je
mozné. NJ uklada VRJ predlozit varianty feSeni této problematiky.

Tézké otazky strategie — 1. ¢ast

Br. Balas — Ci¢a — uved| materidl. Jeho projednani bude mit t¥i faze — projednani harmonogramu, prace
ve skupindch a zitra prace v plénu (na zakladé vystupU prace skupin).

Harmonogram
Br. Kfivanek — Set seznamil ¢leny NJ s pfedpokladanym harmonogramem dalsich krokd.
- do konce bfezna — schvaleni a doformulace tézkych otazek
- duben —srpen/zari — diskuze nad odpovédmi (kraje, okresy, vzdélavaci akce)
- zdri/listopad — schvaleni odpovédi na tézké otazky
- jejich ndsledné zohlednéni ve Strategii 2022, resp. dlouhodobém planu naplfovani

NeZ probéhnou setkdni nad odpovédmi, bylo by dobré pfipravit varianty odpovédi a analyzy dopad(l —
doplnit jako druhy bod harmonogramu — ukol PS NJ pro strategii.

Br. Masopust — Job — navrhuje se harmonogramem nezabyvat, materidl povazuje za nekompletni a
nedostate¢né pripraveny. Nebo alesponl pockat se schvalovanim harmonogramu aZz potom, co
uvidime, co vypadne ze skupin za otdzky.

Orientacni hlasovani

Kdo je pro, odlozit hlasovani o harmonogramu? — neschvaleno (pro 4)

Kdo souhlasi s navrzenym harmonogramem? — schvéleno (pro 15, br. Masopust — Job hlasoval proti
proti)

Tezké otazky — obecna diskuze
Br. Kfivanek — Set na Uvod zrekapituloval atributy tézké otazky:
e otazka je dostatecné obecna i konkrétni (je jasné, na co se pta, zaroven se nepta na priliSny
detail)
e otazka je na urovni konkrétnich cill
e otdzka otevird perspektivu
e odpovéd ddva jasny popis stavu Junaka
e otdzkou se ptadme na STAV, nikoli na zplsob/proces
e odpovéd je jednoznacna

Br. Slunécko seznamil ¢leny NJ se stanoviskem VRJ — otdzek by mélo byt malo — aby se s nimi dalo
pracovat (5 — 6 otazek), bylo by velmi vhodné, aby byly na ,,ano —ne“ nebo variantni.

Br. Docekal — Lupen — vnima tézké otazky dvojiho typu — a) pro strategii (které je tfeba zpracovat
rychle), b) ,kostlivci” tj. otdzky na které bychom si jako organizace méli — bez ohledu na strategii
odpovédét (maji ¢as, ale je tfeba je vyndat ze sk¥iné).

Br. Balas — Ci¢a — skupiny budou mit hodinu na otazky a pak si otazky predstavit v plénu.

Po té se ¢lenové Nacelnictva rozdélili do skupin a zabyvali se jednotlivymi navrhy tézkych otazek.

Predstaveni vystupl jednani ve skupinach — formulace otdzek

Oblast Poslani a cile — Jak se détskéa skupina stane détskym oddilem?

Oblast Komunikace — Jak chceme byt vnimani?

(obecné, détmi, rodici, vefejnosti, jak nechceme byt vnimani x jak vnimame my sami sebe?); otazka za
oblast by $la vypustit, pokud zUlstane Identita.

Oblast Cinovnici — Chceme, aby bylo b&iné nabirat dobrovolniky zvenéi a pokud ano, tak do jakych
funkci?

Oblast Cinovnici — Jaké motivy prace pro Junak chceme u &inovnik( podporovat a které ne? — zatim nenf
shoda na formulaci, je tfeba na tom pracovat dal.
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Oblast Dostupnost — Chceme mit oddily vSude? (Jaka je minimalni velikost obce, kde chceme zakladat?
Maji zakladat i neskauti? Jaky je minimalni pocet pro zalozeni oddilu? Za jakou cenu chceme udrzet
oddily?)

Oblast Organizace — Jaka je uloha VO a ustfednich organ(i?
Oblast Organizace — Jsme ochotni vyuZivat praci zaméstnancti?
(podplirné oblasti — sprava zakladen apod., dalsi oblasti — vychova, personalistika)

Oblast Organizace — Mame vnitini pravidla jen na papife, nebo jsme schopni je obhajovat?
(Jsme ochotni se organizovat a na organizaci se podilet?)

Oblast organizace — Jaka ma byt mira finan¢ni zavislosti na statu?

Oblast Clenska zakladna — Mame usilovat o to, aby kazdé dité, které chce, mohlo byt &lenem Jundka?

Oblast Clenskd zakladna — Je velikost ¢lenské zakladny kritériem Gsp&snosti Jundka jako organizace?
Pokud ano, tak jaka?

Br. Balas zrekapituloval dalsi postup — diskuze nad vsemi otdzkami ve skupinach probéhne v nedéli
rano.

Zprava Néacelnictva

Ses. Mérinskd — Eva uvedla materidl. Upresnila smysl zprav PS a krajl (jak to vidi nacelnici) — nacelnici
by radi, aby ze zpravy vyplyvaly informace o déni na kraji (v nejrliznéjsich oblastech).

Z nasledné diskuze vyplynulo, Ze smysl zpravy vnimaji zastupci krajd velmi rlizné — z hlediska zajmu o
sdileni informaci, sile kraje (jako takového), své aktivité na kraji (Casto se jedna o lidi studujici v Praze,
ktery ne vzdy maji intenzivni kontakt s vysilajicim krajem a dénim v ném).

Br. Balas — Ci¢a doplnil, ze zpravy vnima jako platformu, kde se zpravodajstvi z krajli (pravideln&) méze
sdilet (vyjma setkani krajd dvakrat do roka). Nacelniky zajima, co se déje na kraji z hlediska Uspéch( i
neuspéchd. Pokud se sejde z nékolika kraj informace, Ze fesi nucenou spravu, tak to je néco, s ¢im by
se uz mélo pracovat.

Z dalsi diskuze vzeSel ze strany zadstupcU krajd v NJ poZadavek na zpétné vazby ke zpravam od
nacelnikd a zajem o nastaveni ,kostry” obsahu zpravy (jak si ji nacelnici pfedstavuji).

Ses. Méfinska — Evicka konstatovala, Ze ndacelnici a dalSi ¢lenové NJ si zpravy Ctou, pracuji s nimi
(monitoring), vnimaji je jako ndstroj, pro préci s kraji.

Br. Masopust — Job — povaZuje za uzite¢né, ale uvital by informace tipu ,Uspéchy a prasvihy” —
podobné to vidi s informacemi o praci Rady NJ — spiSe vystupy ze setkani nacelnika.

Br. Petrzela — Masinka — vidi jako variantu posilani zapist z krajskych rad — zaznélo to i na Setkdani kraj(
a VRJ.

Vyznamenani — Medaile sv. Jifi

Br. Bala¥ — Cica struc¢né zrekapituloval predlozené ndvrhy vyznamenani na Medaile sv. Jifi — do
kanceladre ustfedi jich doslo celkem cca 30, z toho 10 zlato a 10 stfibro, zbytek jsou bronzy (nacelnici
jsou udélovatelé). Pokud byly pochybnosti, tak probéhla komunikace nacelnikd prfimo s navrhovateli.

Jsou néjaké dotazy k procesu nebo k vlastnim navrhdm?

Br. Hajek — Rys — prekvapilo ho, jak jsou statuty i navrhy obecné, tési ho, Ze rozhodovani a komunikaci
s navrhovateli vénovali nacelnici sv(j Cas.

Br. Balds — Ci¢a — na zékladé poptavky i vlastni zkudenosti (jako schvalovatele / udélovatele) je zfejmé,
Ze bud je tfeba novelizovat rad a statuty, nebo pfipravit metodiku. Uvital by pomoc dalsich ¢len NJ.

Po té Nacelnictvo pfistoupilo k hlasovani o navrzeném usneseni.

Nacelnictvo schvaluje udéleni Medaile svatého Jifi 3. stupné (zlaty) sestram Lucii Rychtové z Opavy,
Petie Bolardové z Paseky, Zdence Miklickové z Uherského Brodu a Dané Jaksicové z Tabora a
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v vrsv

bratfim Dusanu Janikovi ze Sternberka, Svatopluku Cechovi z Kroméfize, Petru Jeschkemu z Prahy a
Ladislavu Bartlnkovi ze Skutce.

Nacelnictvo schvaluje udéleni Medaile svatého Jifi 2. stupné (stfibrny) sestrdm Zuzané Trunéckové

z Provodova - Sonova a Markété Kuprové z Kolina a bratfim Karlu Braunfuchsovi ze Stézer, Zderiku
Nedvidkovi z Hradce Kralové, Milosi Jénovi z Usti nad Labem, Michalu Novakovi z Kladna a Zdefiku
Karasovi z Trhové Kamenice a Martinu Novakovi z Brna

Nacelnictvo schvaluje udéleni Medaile dikt sestfe Katefiné Pilafové z Prahy a bratfim Janu
Bechyné z Nového Straseci, Jifimu Zapalacovi z Lipniku nad Be€vou Martinu Sychrovi z Brna,
Michaelu Hudariovi z Brna, Jifimu Solcovi z Turnova, Michalu Bure$ovi ze Zd'aru nad Metuji a
Jaroslavu Bicanovi z Prahy.

Nacelnictvo schvaluje udéleni Medaile svatého Jifi 3. stupné (zlaty) bratru Ondfeji Kupkovi z Pisku.

Nedéle

Tézké otazky Strategie 2022 — 2. ¢ast

Br. Bald$ — Ci¢a uved| material — ¢lenové Nacelnictva se po skupinach budou zabyvat tentokrat viemi
otazkami v té podobé, jak je vera pro jednotlivé oblasti skupiny naformulovaly. Kazda skupina by se
méla postupné zamyslet nad kazdou otdzkou a Fici si

- zda néco neprebyva nebo nechybi (zabér otdzek, oblasti)

- zdase jednd opravdu o tézké otazky

- zdaje otdzka jasna a srozumitelna (formulace, podotazky)
a pripadné navrhnout dals$i podotazky, zménu znéni ¢i formulace.

Po té probéhla prace ve skupinach. Po jejim ukonceni se Nacelnictvo zabyvalo dalsim bodem
programu, zatimco br. Kfivanek — Set pripravoval vystupy pro dalsi jednani o tézkych otazkach.

Navrh zmény Radu pro vzdélavani ¢inovnic a ¢inovnikl

Br. Olbrecht — Fiser predstavil material, ktery pfipravil na zakladé usneseni krajského snému Zlinského
kraje. Jedna se o pozadavek, aby &lenové zkuebni komise CZ pro oblast hospodaFeni a organizace
nemuseli mit fddem poZadovanou kvalifikaci (tj. hospodarskou ¢i organizaéni zkousku), ale zpravodaj
mohl rozhodnout o ,,vyjimce” a umoznit kvalifikaci profesni.

V nasledné diskuzi ¢lenové Nacelnictva konstatovali, Ze uz nyni mlZe zpravodajka pro vzdélavani
vyjimku v tomto smyslu udélit.

Déle se shodli na tom, 7e kvalifikaéni poZadavky pro ¢leny zkusebnich komisi CZ jsou nastaveny piilis
vysoko a je mozné je zménit v duchu predloZeného ndvrhu.

Vzhledem ke skute¢nosti, e bé&hem funkéniho obdobi Nac&elnictva se poéitd s iréi novelou RVCCI,
bude mozné navrhovanou zménu zapracovat v ramci této novely.

Z diskuze vzesly dva pozménujici navrhy k plvodnimu navrhu usneseni a dle jednaciho fadu o nich
Nacelnictvo hlasovalo postupné od naposledy podaného navrhu.

Nacelnictvo uklada PS NJ pro vzdéldvani zjednodusit mozZnost ziskani radné kvalifikace pro zkouseni u
CZ pro odborniky v oblastech organizace, prdvo a hospodafeni tak, aby hospoddrskd resp. organizacni
zkouska nebyla jedinou moznosti.

Pro 8 (celkem 18 pfitomnych) — neschvaleno.

Nacelnictvo uklada PS NJ pro vzdéldvani zjednodusit mozZnost ziskani fddné kvalifikace pro zkouseni u
CZ a VZ pro odborniky v oblastech organizace, prdvo a hospodarent.
Pro 7 — neschvaleno.
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Nacelnictvo souhlasi se zmé&nou RVCCJ ve smyslu zruseni povinnosti zkou3ejicich oblasti éekatelské
zkousky Organizace a pravo (resp. Organizace, Pravo) a Zaklady hospodareni (resp. Hospodareni)
mit organizaéni anebo hospodarskou zkousku jako jediny zpUsob kvalifikace pro zkouseni téchto
oblasti a uklada PS NJ pro vzdélavani tuto zménu zapracovat do prvniho kola zmén RVCCJ,

vrv

nejpozdéji vSak do pristiho Valného snému.

Tézké otdzky Strategie 2022 — 3. &ast

Nacelnictvo v plénu projedndvalo postupné tézké otdzky stim, Ze se jednotlivym otazkam vyjadfily
jednotlivé skupiny a po té vZdy probéhla diskuze.
Nacelnictvo pak orientacné hlasovalo jednak o tom, zda se opravdu jedna o tézkou otazku, a jednak o
navrzenych variantach jejiho znéni (pokud se seslo vice ndvrha).
Vystupy — ndvrhy tézkych otazek

1) Co déla skupinu déti skautskym oddilem?
Je skauting definovan cili, nebo spiSe prostfedky, které pouziva?
Zajima nas minimalni hranice, kdy uZ to je/neni skauting. — pro zjevna vétsina
Otdzka smétuje ke ,skautskosti”.

2) Do jaké miry chceme odstrafiovat rdizné limity déti pro vstup do Junaka?

- minimalni velikost obce, kde chceme zakladat

- maji zaklddat i neskauti?

- zajakou cenu chceme udrzet oddily?

- jaky je min pocet pro zalozeni oddilu?

- geografické, socialni, zdravotni, ... hledisko — pro vstup i setrvani

3) Je velikost ¢lenské zakladny kritériem Uspésnosti jundka jako organizace? Pokud ano, tak jak toto

kritérium znit?
Je velikost ¢lenské zakladny kritériem Uspésnosti Junaka jako organizace?

Zadani bude jedna z téchto dvou otdzek a bude na PS NJ, aby vybrala/doformulovala. — schvéleno
zjevnou vétsinou.

4) Jak chceme byt vnimani? Jak v rdmci organizace interpretujeme vlastni identitu?

- Jsme a mame byt ve vnimani svého obrazu ve shodé&?

- Jaké jsou problematické vyklady nasi identity?

- Cim jsme ve spole¢nosti?

- Jak jsme vnimani obecné a jak chceme byt vnimani rdznymi skupinami?

- tradi¢ni x moderni, do jaké miry jsme ,,trampové a lesni muzicci”
PS NJ otdzku zpracuje a po konzultaci v NJ ji pfidd do seznamu (pravdépodobné az po cervnovém
zasedani Nacelnictva).

5) Chceme systematicky usilovat o ziskavani dospélych neskautt jako dobrovolnikd do Junaka?

- ujakych cinovnickych fci by mélo byt povaZovano za béZné obsazovani dobrovolniky zvendi?

6) Za jakou Cinnost pro Junak je pro nas pfijatelné platit financni odménu?
- podplrné oblasti — sprava zakladen apod.

- dalsi oblasti — vychova personalistika

- kompenzace nakladl

7) Jaka ma byt tloha VOJ a hlavnich organ(?
- organizace x hnuti — z hlediska Fizeni, zda maji UO a VOI spi$e podporovat nebo spiie fidit.

Br. Balas — Ci¢a — na zavér zrekapituloval ¢asovy harmonogram dalsi prace s tézkymi otazkami a
doplnil, Ze po dopracovani by méla byt findlni verze otdzek publikovana na KfiZovatce pocatkem
dubna.

Po té NJ pristoupilo k hlasovani o usneseni.
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Nacelnictvo stanovuje tézké otazky pro Strategii 2022.

Nacelnictvo uklada PS NJ pro strategii a VRJ pfipravit a realizovat diskuzi nad vybranymi tézkymi
otazkami v nacelnictvu i v hnuti.

NJ povéruje PS NJ pro strategii dopracovanim tézkych otazek na zakladé probéhlé diskuze.

Na zavér jednani ses. Méfinska pfipomnéla, Ze posle prostfednictvim e-mailu prehled ukold, které
vyplynuly z jednani. Po té popréla viem Stastnou cestu domd a ukoncila jednani Nacelnictva.

Zapsala: Lenka Sablova

Schvalil: Marek Balas
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