Jundk — Cesky skaut, z. s.
Nacelnictvo

Zapis z 81. fadného zasedani Nacelnictva

Praha, 12.-14.6. 2015
Zahdjeni jednani: patek 20.00 hodin, sobota 8.00 hodin, nedéle 8.00 hodin

Ukonceni: patek 22.00 hodin, sobota 19.00 hodin, nedéle 14.00 hodin
Pocet pfitomnych s prdvem hlasovat: patek 16, sobota a nedéle 18.

Nacelnictvo bylo usnasenischopné po celou dobu jednani (vyjma zacatku prvniho bodu patecniho
programu).

Patek

Zména Jednaciho fadu Nacelnictva

Br. Pytela — Ondra — uved| materidl — na minulych jednanich Nacelnictva probéhlo dvakrat jmenovité
hlasovani a pokazdé trochu jinou procedurou. PS NJ pro legislativu se véci zabyvala a doporucuje
doplnit popis procedury do Jednaciho fadu Nacelnictva.

Mozné varianty
A) zjevné hlasovani s uvedenim toho, kdo jak hlasoval,
B) podobné jako napt. v Poslanecké snémovné PCR — postupné se étou jména a kazdy Fekne, jak
hlasuje.

PS NJ navrhuje, aby Nacelnictvo akceptovalo druhy zpUsob.

Kromé toho navrhuje PS NJ dalsi drobné technické Upravy — doplnéni fadu napf. moznost minoritniho
vota apod. (vesmés se jedna o véci, které v praxi jiz probihaji, ale nejsou v fadu zakotveny).

Po kratké diskuzi se ¢lenové Nacelnictva, formou orienta¢niho hlasovani, podpofilo variantu B) — tedy
postupné hlasovani jednotlivych ¢len( NJ.

Nasledné se Nacelnictvo orientacnim hlasovanim shodlo na tom, Ze hlasovani bude probihat podle
prezencni listiny NJ.

Po té Nacelnictvo hlasovalo a zjevnou vétsSinou schvalilo navrzené usneseni.
Nacelnictvo schvaluje Jednaci fad Nacelnictva.

Zprava o registraci 2015

Br. Pefina — Jerry uved| material — zprava je pfipravovana kazdoroc¢né, nejdfiv pouze zakladni ¢isla a
prehledy, posléze analyzy. V roce 2011 byla zatim naposledy pfipravena podrobna analyza, dalsi roky
stru¢néjsi zpravy, v letoSnim roce opét Sirsi varianta zpravy. Letos navic zprava obsahuje zapracované
podnéty z organizace a v souvislosti se Stoletim skautek se vénuje také problematice genderu.

Po té br. Pefina postupné prochazel jednotlivé ¢asti Zpravy o registraci 2015, k nimZ ¢lenové NJ
vznaseli podnéty, pfipominky pro dopracovani pred publikaci zpravy na KfiZzovatce.

Kromé diskuze k nékterym castem zpravy (podil mladsich ¢len na détské populaci, primérna délka
odchazejiciho clena, vzdélavani a Cinovnici) pak ¢lenové NJ kratce diskutovali obecné ke zpravé jako
takové (Casova narocnost pripravy, vyuZiti vystupll ze strany OJ a Ustfednich organa).
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Sobota

Br. Bala$ — Cica uvital pfitomné na sobotnim jednani Nacelnictva a predstavil program a navrhy na

zmény. Po té NJ pristoupilo k hlasovani o programu.

hodina bod programu .dOb’C,] , .| materidl ke s.chvalem / pro
projednavani informaci
pa| 20:00|/Zména JRNJ 0:15 14 a,b ke schvéleni
20:15|Zprava o registraci 2015 1:30 18 a,b,c pro informaci
21:45|konec dne
so| 8:20|Teze statutu ZvOJ Domasov 0:55 10 a,b,c ke schvaleni
9:15|Obsahova novela ORJ 0:50 05 a,b,c ke schvaleni
10:05|pauza 0:30
1035 [£2dani Sobestacnosti a fundraisingu a 0:50  |07ab13ab |ke schvaleni
Ziskavani nemovitosti
11:25|Zamér magazinu KD 0:40 15 ke schvaleni
12:05|VSl 0:50 12 pro informaci
12:55|0béd 1:.05
14:00|Zprava NJ + oponentura JVS + (kroj) 1:25 02 a,b, 22P pro |nfo’rma’C|,
ke schvaleni
15:25|Zprava VRJ 0:45 3 pro informaci
16:10|Vyhodnoceni planu VR] za 1Q 0:05 17 a,b pro informaci
16:15|Stifin 0:10 9 ke schvéleni
16:25|pauza 0:15
16:40(Financovani strategie 0:30 11a,b
17:10|Teze zmén fadu pro vyznamenani 1:15 16 a,b ke schvaleni
18:25|pauza 0:10
18:35|Skoleni - legislativa 1:00 21 pro informaci
19:35|konec dne
Vecere, grilovani/opékani
ne| 8:00|Tézké otazky 2:00 04 a,b,c,d pro informaci
10:00|Pauza 0:25
10:25|Informace o zménach ve vzdélavani 0:35 6 ke schvéleni
11:00 Névvrh/ sys"cému nla posuzovani kvality 1:45 204a,b,c,d ke schvéleni
vzdélavacich akci
12:45|Pauza 0:20
13:05[Nova kvalifikace KD 0:15 19 ke schvaleni
13:20(Statut SI - 1. ¢teni 0:35 08 a,b ke schvaleni
13:55Statut ZvOJ Domasov 0:10 10 a,b,c ke schvaleni
14:05|Rekapitulace zasedani 0:30
14:35|konec dne
Hlasovani

Kdo souhlasi s programem tak, jak byl navrien? — schvdleno zjevnou vétsinou.

Teze Statutu ZvOJ Skautské centrum Domasov (SCD)

Br. Pefina — Jerry uvedl materidl. Jeho pfipravé bylo vénovano velké usili — at uZ se jednalo o
sladovani stanovisek Olomouckého kraje a VRJ, navaznost na Stanovy a NOZ atd. VRJ navrhuje
projednani ve zrychleném rezimu a to z legislativnich divodu.

strana 2




Zakladna Domasov organizuje pobyty a poskytuje ubytovani jak ¢lenlim Junaka, tak Siroké verejnosti
(Skolni skupiny atd.) Nadfizenou jednotkou ZvOJ bude stfedisko Zdimira Touska Olomouc, na které je
zdkladna personalné navazana.

V nasledné diskuzi zaznély argumenty pro a proti projedndvani ve zrychleném rezimu (tedy v sobotu
teze a 1. ¢teni a v nedéli 2. ¢teni) a potfebé systematického pfistupu k ZvOJ jako takovym (zejména
pak k tém navdzanym na nemovitosti Jundka).

Po té Nacelnictvo postupné proslo nejprve teze a po té paragrafovy ndvrh znéni statutu — br. Pefina —
Jerry vysvétloval nejasnosti a odpovidal na dotazy ¢lend NJ.

Vétsi diskuze probéhla kloglim SCD, ktera v soucasné podobé neodpovidaji grafickému manualu.
Jejim vystupem bylo rozhodnuti ¢lend Nacelnictva je ze statutu ZvOJ vyjmout.

Po té Nacelnictvo pristoupilo k hlasovani o navrzeném usneseni, které schvalilo zjevnou vétsSinou.

Néacelnictvo schvaluje teze statutu a statut nové zvlastni organizacni jednotky Skautské centrum
Domasov v 1. cteni.

Novela organiza¢niho fadu

Br. Dvorak — Rejpal uvedl material — Nacelnictvo cekd komplexni obsahova novela Organiza¢niho
radu — tj. nejen zmény technické, ale dalsi Sirsi zmény. PS NJ pro legislativu povaZuje za vhodné, aby
NJ postupné projednavalo jednotlivé zmény. PfedloZzeny material obsahuje jednak navrh na zménu
nastaveni systemizace a jednak prehled jednotlivych kapitol fadu, kde jsou zmény pravdépodobné i
mozné.

Nacelnictvo se nejprve zabyvalo prehledem kapitol fadu, kdy br. Dvorak — Rejpal stru¢né komentoval
predpokladané zmény. NJ se béhem diskuze shodlo na tom, Ze zmény zasadniho charakteru se budou
tykat napr. kapitol Vyssi OJ, c¢inovnické funkce mladsich cleni (v ndvaznosti na usneseni VSJ
v Litomysli), Volebni procedura (umoznéni jednokolovych voleb).

Rlzné nazory méli ¢lenové NJ na to, zda ma byt Organizacni fad obsahly (a nahradit tak nékteré dalsi
stavajici pfedpisy) nebo naopak co mozna , osekany” s ndvaznymi predpisy.

Navrh zmény systemizace

Br. Dvorak — Rejpal — aktualné je situace takova, Ze systemizace pridéluje ¢innosti k jednotlivym fcim,
popisy jsou dost struc¢né, dost Cinnosti tam neni popsano, ve skutecnosti pak v praxi vykonavaji
¢innosti rdzni lidé.

Navrh nového postupu — popis jednotlivych ¢innosti OJ, které si budou jednotlivé funkce dle aktudlni
situace rozebirat — podle toho, jak to v té které OJ nastavené ve skutec¢nosti.

V diskuzi Nacelnictvo projevilo souhlas s navrhem s tim, Ze rad (resp. jeho pfiloha) bude obsahovat
prehledy Cinnosti pfifazené k ZOJ/VO)J, ale jeho soucasti bude i nadale prehled funkci s popisem
povinnosti, zplsobem ustaveni do funkce atp.

Zadani SP Sobéstacnost a fundraising

Br. Slunécko uved| materidl — nezabyva se pouze fundraisingem v , klasickém“ slova smyslu. Nahlizi
téma z pohledu dvou skupin OJ v ramci Jundka:

- 0J, které nemaji na ,klasicky” fundraising sily a moZnosti — zde se mame snazit posilit
schopnost dobre hospodafit, kvalitné vyuzivat financni prostredky, které jsou standardné na
dosah (inventarizace, rozvaha, financ¢ni planovani);

- druha skupina jsou OJ, které maji kapacitu tuto Uroven prekrocit a jit dal — ziskavani penéz na
zakladni nebo rozvojovou ¢innost.

V rdmci pfipominkovani se objevila treti kategorie — kraje — zvySeni jejich role — metodickad podpora
podtizenych 0J, aktivni reprezentace vici krajské samospravé — aby za pét let fungoval vztah
skautské kraje — krajska samosprava — v oblasti politiky vi¢i mladezi, nastaveni grantd, ...

Jedna se o dlouhodobé téma, které bude rozloZeno do 5 let, priorita 2.
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V ramci obecné diskuze ¢lenové NJ ocenili, Ze se material vénuje prvni oblasti, ktera je pro Junak
pomoci napft. koordinovat jejich aktivity (napf. spoluprace vice ZOJ pfi usilovani o grant apod.) a
konzultovat (doporucit ¢lovéka se zkusenostmi z jiné jednotky v kraji) atp.

V nasledné diskuzi k materialu vypichl br. Dvofadk vyznam spolupodileni se ¢lenli Jundka na praci
v zastupitelstvech, krajskych radach déti a mladeze, hodnoticich komisich apod., které prinaseji vhled
a zpétnou vazbu a tim zlepseni podavanych projektl a vétsi Uspésnost.

Br. Masopust — Job vnima velky potencidl v , klubech pratel skautingu” ¢i podobnych seskupenich
kolem oddilli ¢i stfedisek — lidé z rGznych obord, s riznymi zkuSenostmi, moZnostmi — je tfeba se
naucit tento potencidl vyuZivat.

Po té Nacelnictvo pfistoupilo k hlasovani o navrzeném usneseni, které schvdlilo zjevnou vétsinou.

Nacelnictvo schvaluje zaddani prioritniho tématu Sobéstacnost a fundraising po zapracovani
pfipominek.

Zde je mozné nahlédnout do zadani priority.

Zadani SP Ziskavani nemovitosti

Br. Slunécko uvedl materidl — téma je ziZené pouze na ziskdvani nemovitosti. Pfi diskuzich se ¢asto
otevirala témata souvisejici se spravou a vyuzivanim nemovitosti, které jiz v soucasnosti jednotky
maji. Toto v soucasné strategii chybi, Vykonna rada téma povazuje za podnét pro planovanou revizi
strategie.

SP ma prioritu 3 a je dlouhodoba — 5 nebo dokonce 7 let.

Nemélo by se jednat o bezhlavé ziskavani nemovitosti, ruku v ruce s tim by méla byt pfedstava a
moznosti vyuZivani, udrZovani, tj. nakupovat to, co ndm pomuZe a nebude Junadka (OJ) spise
zatéZovat.

Spada sem i analyza k nemovitostem Junaka — ukol pro VRJ z jednoho z minulych jednani.

V nasledné diskuzi se NJ shodlo, Ze by do zadani méla byt doplnéna podpora OJ pti jedndnich o
dlouhodobych prondjmech ¢i vypljckach nemovitosti (byt na tyto nemovitosti rlzni ¢lenové
Nacelnictva nahlizeji razné).

Br. Slunécko doplnil, Ze jako zasadni vnima metodickou podporu OJ ze strany Ustfedi pfi formulaci a
nastaveni smluv a navrhl do dokumentu doplnit jesté tuto oblast. Nacelnictvo navrh podpofilo.

Nacelnictvo schvaluje zadani prioritniho tématu Ziskavani nemovitosti po zapracovani pfipominek.
Schvéleno zjevnou vétsinou.

Zde je mozné nahlédnout do zadani priority

Zamér Magazinu Kmene dospélych

Br. Stransky — Sdsa uved| materidl — Kmen dospélych magazin potfebuje pro zajisténi informovanosti
hlavné starsich bratr( a sester, proto Zada ¢leny NJ o podporu a vstficnost. Téma je diskutovano na
kazdém jednani Nacelnictva KD — soucasné informovani probiha pres krajské/okresni zpravodaje a to
nestaci. Zruseni Kmenového zpravodaje se ukazalo jako velkd chyba. | pfes misto ve Skautském svété,
nebot tam se toho dostane velmi malo, nebot samozifejmé informuje o Cinnosti v celé organizaci.
Jednim z ,,dlsledkd” realizace magazinu by mohlo byt to, Ze by ¢asopis odebiralo vice lidi (tj. vice
¢lent KD). Predstava KD je takova, Ze by se jednalo o pfilohu Skautského svéta podobné jako
Skauting.

Ad stanovisko Vykonné rady — KD s jeho obsahem nesoubhlasi, co se tyka podkladd, které KD pfislibil
k véci dodat — nebyly dodany pisemné, ale jednani bylo mnoho a mnohé zaznélo Ustné. Vnima chyby
na obou strandach, byl by rad, aby doslo k domluvé.
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https://drive.google.com/file/d/0BzxE9wg5u4knUF9wdXFtcjVKUXM/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/0BzxE9wg5u4knMWFfQWlUcVc1Vm8/view?usp=sharing

Ses. Kaprdlkova — Hanka — Skautsky svét — kazdé ¢islo md téma, do kterého se oldskauti ne vzdy
vejdou a tedy tam ty zpravy nejsou — a pfitom je KD vnima jako potiebné.

Br. Slunécko — soucasné zamitavé stanovisko Vykonné rady neni nijak kategorické, ale zjejiho
pohledu nedobéhl proces tak, jak mél.

V diskuzi lehce prevazila vile vyjit navrhu KD vsttic, nicméné s tim, Ze Nacelnictvo bude k rozhodnuti
potiebovat dostatecné podklady (finanéni naklady, dopad na cilové skupiny).

Br. Cvréek — Vezir pfipomnél, Ze podobnym procesem prosly pred ¢asem Modré stranky, které jsou
pfilohou pro vodni skauty.

Po té Nacelnictvo hlasovalo o protindvrhu usneseni, ktery predlozila v ramci diskuze ses. Mérinska.
Nacelnictvo povéfuje VR) a Nacelnictvo KD, aby na nékteré z budoucich jednani NJ predlozily
spolec¢ny ndvrh zmény projektu spolkového €asopisu se zamérenim na KD, vcetné financni rozvahy
a dopadu na jednotlivé cilové skupiny.

Schvaleno zjevnou vétsinou.

Valny sném Jundka 2017

Ses. Méfinska predstavila material, ktery pfinasi prvni informace o planu pfiprav na VSJ.

PS NJ by velmi uvitala participaci dalSich ¢lend NJ na praci skupiny, popf. tipy na lidi mimo NJ, ktefi by
se mohli na préci v PS podilet. Navrhuje kratkou diskuzi ve skupindch, nad jednotlivymi otazkami
poloZenymi v materialu.

- tipy na dalsi ¢leny PS NJ pro VSJ, pfipadné mozné kandidaty do Ustfednich organl

- tipy na témata VSJ

- tipy na témata predsnémové diskuze

- tipy a ndpady na formy vedeni pfedsnémové diskuze

- hodnoceni Gstfednich organli — forma, zodpovédny ¢len NJ

Po té ¢lenové NJ ve skupinach diskutovali nad jednotlivymi otazkami — vystupy z diskuze vyuzije
skupina jako zaklad pro uvaZovani nad tématy.

Jednotny vizualni styl — oponentura navrhu PS NJ

Ses. Métinskd uvedla material — br. Odehnal — Dave z Brna reagoval na vystupy prace PS NJ pro
jednotny vizualni styl (JVS) a projevil zajem prezentovat na jednani NJ sv(j pohled na véc, ktery je
Castecné odlisny o navrhu PS NJ.

Br. Odehnal — Dave — hlavni rozdil mezi PS a Davem je vtom, Ze by upfednostnil vybér jednoho
partnera, se kterym se bude od zacatku (od skici) do konce pracovat (oproti tendru — tedy vybéru
z vice ndvrhi ve formé skici, jak navrhla PS a nasledné Nacelnictvo schvalilo).

Br. Docekal — Lupen — PS stanovisko projednala — nijak nevyvraci argumenty br. Odehnala resp.
souhlasi s nimi, nicméné tendr povaZuje porad za lepsi zplsob — otevird moznost konkurencnich
navrh(.

Br. Odehnal — Dave — nepovaZuje navrhovany proces za $patny, ale mysli, Ze to neni vhodné pro
hledani pravé loga Junaka — sloZitost, uzavirdni néjakych cest. Nevnima jako zdsadni najit nejlepsSiho
dodavatele — cilem neni nejlepsi logo v CR — ale cilem ziskat grafickou identitu, se kterou se ztotoZni
clenové organizace. Na to je lepsi mit partnera, nikoli dodavatele.

Br. Docekal — Lupen — vyhodou postupu, ktery navrhuje br. Odehnal, je spoluprace s jednim studiem
— tj. Ize spolupracovat na definici zadani — vice se ladi, aby vysledkem byl co nejlepsi produkt, ktery
bude ,sedét”. PS si mysli, Ze i pres tendr miZe tohoto dosdhnout, po uzavieni tendru je mozné
doladovat podobné s vitézem tendru. PoZadavky na logo nejsou Uplné jednoduché — tj. tendr doda
mozna tfi (nelehka) feseni.

Br. Docekal — Lupen — co se tyka ceny, je tendr opravdu drazsi (nikoli vSak tfeba radové) — o skicovné
(pro porazené v tendru) a v celkové sumé na odmény (véetné grafického manualu). PS NJ se snazi
ceny srazet i bez ohledu na oponenturu.
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Br. Odehnal — Dave — pfijde mu, Ze Nacelnictvem schvdlend c¢astka je vyrazné podcenénd s ohledem
na rozsah nabidky.

Br. Docekal — Lupen — nesouhlas — nepoptaval u dodavatel(, pouze u konzultantd (nékolika) z oboru.
Nemysli, Ze ¢astka bude vyrazné prekrocena.

Br. Masopust — Job — pro¢ se Nacelnictvo kvéci vraci, kdyz uz se jednou rozhodlo pro postup
navrzeny PS NJ?

Br. Bala$ — Ci¢a — pfi projedndvani materidlu ke zméné loga, Nacelnictvo akceptovalo navrh PS NJ bez
néjaké vétsi oponentury. PovaZuje proto tuto diskuzi uZiteénou, i kdyZz se NJ jen utvrdi v pivodnim
rozhodnuti.

V dalsi diskuzi zaznély opakované argumenty pro tendr (pestrost vystupl, motivace ucastnik(, vétsi
kvalita vystupd) i jednoho partnera (tésnéjsi spoluprace od samého zacatku prace, vétSi zajem
vychazet vsttic a komunikovat).

Po té Nacelnictvo orientacné hlasovalo o navrhu br. Odehnala

Kdo je pro partnersky pfistup, tj. pro zménu nastaveni vybéru nového loga? — pro 4, proti 4, zdrzel se
10 — neschvaleno.

Ses. Méfinska — Evicka podékovala br. Odehnalovi — Davemu, Ze pfijel na jednani Nacelnictva obhjjit
sv{j nazor, byt NJ svoje plvodni rozhodnuti nezménilo.

Zprava Nacelnictva

Br. Bala$ — Ci¢a uved| material — NJ by si mélo dohodnout terminy dalsich jednani — po kratké diskuzi
se ¢lenové Ndacelnictva shodli na terminech:

5.—-7.2.2016

18.-20. 3. 2016

10.-12.6. 2016

Br. Stransky — Sdsa — stru¢né doplnil Zpravu Nacelnictva o déni v Kmeni dospélych
- setkani s 10 anglickymi oldskautkami v prostorach Skautského institutu na Staroméstském
namésti
- kmenova porada v Hostinném
- akce Poznej skautské zadkladny — v Plzni (v rdmci oslav osvobozeni), setkani s mladymi skauty.

Br. Balas — Ci¢a informoval ¢leny NJ o dvou mimoradnych snémech na krajich — Olomouc (vyvolany
tretinou delegatd minulého snému) a Karlovy Vary stavajici vedeni chce odejit, predem avizovano,
sném v zafi, volba nového vedeni kraje, sném svolava krajska rada).

Ses. Méfinska — ad materidl ke kroji — skupinu zaklada Rada nacelnikl (tj. rozhodnuti o vzniku neni
tfeba fesit na NJ).

Co se tyka obsahu materiadlu — probéhla schlizka k tématu krojl, zatim se nenasel nikdo, kdo by chtél
pracovni skupinu vést.

Br. Balas — Ci¢a — téma krojd — spoluprace s tymem z okresu Usti nad Orlici — p¥iprava materialu na NJ
— kdyby se to povedlo, tak by to byl precedent pro takovy typ spoluprace.

Zprava PS NJ pro ZvOJ — Kapraltiv mlyn

Ses. Zachova — Beny strucné okomentovala zpravu z kontroly Kapralova mlyna — ZvOJ ma podminky
zprisnéné projektem EU, maji dlouhou dobu udrZitelnosti, nékolikrat do roka aktualizuji svlj plan
¢innosti.

Br. Dvorak — Rejpal — zédkladné se dafi i na mezinarodni scéné — hosti rlizné mezinarodni akce, letos
feditele zakladen, budou vyslanci sité SCENES na jednani v Japonsku.
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Zprava Vykonné rady

Br. Vyprachticky uvedl material a doplnil aktualni informace:
- asistentka KUJ ses. Mirka Filipova ode$la pracovat jinam, nova asistentka nastoupi na za¢atku
prazdnin;
- oprava hrobu Vlasty Koseové na VySehradé — Spatny technicky stav, neni to formalné tak
jednoduché — hrob aktualné nemd vlastnika, po 10 letech se bude Sance se ho ujmout,
opravy pljdou z fondu Vlasty Koseové;

- vétsSina ¢lend VRJ se zucastnila nebo alespon navstivila Obrok — dobrd organizace akce a

dobry pocit z jejiho prabéhu.
Br. Slunécko — tfi véci na doplnéni:

- nemovitosti FDML — objekty jsou (az na vyjimky) bez omezujicich podminek (na zakladé
dodatk(l uzavienych ke smlouvam FDML), do konce roku bude tfeba zvazit, jak s objekty
nakladat, z nékterych OJ, které objekty provozuiji, je poptavka po prevodu. Vzhledem k tomu,
Ze se jedna o strategickou véc, predlozi VRJ véc k rozhodnuti Nacelnictvu;

- jednani s Lesy CR — otevieni moznosti dlouhodobé spoluprace, moinost ziskani finanénich
prispévk{;
- Skautsky institut ziskal pomérné vysoky grant z projektu EU, feSime konkrétni vyuZziti.

Plan Vykonné rady — vyhodnoceni po 1. ctvrtleti

Br. Bala$ — Ci¢a uvedl materidl — pldn je néstroj k Fizeni VRJ, NJ by mélo interpelovat starostu. Vypada
to, ze VRJ zatim celkem stiha — vyjma hodnoceni VZA, kde to bude zitra na programu.

Ze strany ¢len( NJ nebyly Zadné dotazy Ci pripominky k dosavadnimu plnéni planu VRJ.

Financovani Strategie 2022

Br. Slunécko uvedl materiadl — ve chvili, kdy garanti vytvareji zadani jednotlivych strategickych priorit,
potiebuji védét, do jaké castky by se méli vejit. Tj. je tu potfeba stanovit mantinely, ve kterych se
pohybujeme. Materidl projednala Vykonnd rada, pak doslo k dalSim uUpravam do podoby, v jaké byl
predlozen.

Castka 17,5 mil je odhad, nikoliv rozpoget — ten Ize sestavit aZ ve chvili, kdy je zfejmé, co chceme
dosahnout a jakym zplsobem.

V soucasné dobé zacind probihat realizace prvnich priorit, uz ted zacne pfiprava rozpoctu na rok
2016. Nacelnictvo svym rozhodnutim nastavi optiku, jakou pak bude VRJ koukat na strategii
z finan¢niho hlediska, a zaroven svym rozhodnutim da pfislib, Ze takové nastaveni ze strany NJ bude
dlouhodobé platné.

Dalezity je pohled ¢lend Nacelnictva na ¢astku — muize pokyvnout, mit vyhrady, vyrazné protestovat —
pak by bylo tfeba se znovu podivat na zadani strategie — zména pristupu, nastaveni jiného limitu
nebo cesty, jak se k relevantni ¢astce dostat.

V nasledné diskuzi br. Slunécko na dotaz doplnil, Ze se jedna o nardst o ¢astku 17,5 (tj. nejsou v ni
zapoctené stavajici agendy zpravodajli/zaméstnanct Ustfedi. Co se tyka navySeni poc¢tu zaméstnanci
na Ustfedi — mélo by se jednat o 4 — 5 Uvazkd po dobu naplfiovani strategie s tim, Ze i po jejim
ukonéeni bude tfeba z ddvodu udritelnosti projektl &ast téchto Uvazkd déle driet. Usttedi
samoziejmé pocita se zapojenim dobrovolnikl, nicméné ze zkuSenosti vyplyvd, Ze je treba je
podporovat profesionaly.

Nacelnictvo bere na védomi rdmcovou financni narocnost Strategie 2022.
Schvéleno zjevnou vétsinou.
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Teze zmén Radu pro vyznamenani

Br. Balas — Ci¢a uvedl material, ktery vznikl ve spolupraci s Pardubickym krajem. Pro ¢leny Jundka je
v soucasné dobé k dispozici Medaili sv. Jiti (Msvl) — pro vychovné cinovniky a Medaili dik(i (MD) — pro
nevychovné &inovniky a k tomu Clenstvi ve Svojsikové oddilu (nad 60 let) a pak nejvy3si vyznamendni
Rad Stiibrného vlka a Rad Stfibrného trojlistku.

Chybi vyznamenani pro lidi v ¢inovnickych fcich nevychovného (manazerského) charakteru. Nékteré
¢inovniky neni (pfi dlouhodobé kvalitni praci) po opakovaném udéleni MD jak ocenit.

Druhé vyznamenani, které zacind chybét, je za dlouhodobou vychovnou ¢innost, pro lidi, ktefi i po
udéleni MsvJ — zlatu pokracuji v praci. Tedy jakysi ,mezistupef” mezi Msv) a SO/RSV/RST.

Diskuze k ndvrhu nového vyznamenani pro nevychovné Cinovniky a vyznamenani za dlouhodobou
vychovnou ¢innost

Br. Pelcl — Bilbo — obecné mu vadi to, jak jsou vyznamenani vnimana napfi¢ hnutim a tomu se
material viibec nevénuje. Pfijde mu Skoda nevyuZit ndvrh na zménu zaroven k Sirsi diskuzi. To, Ze
»heni co dat“, neni pravda — vnima jako dllezité, aby ,katalog” nabizel dalsi moznostmi — z hlediska
personalistiky.

Br. Balds — Ci¢a — konzultoval se ses. Bejékovou — Karamelou (Persoodbor), s vyznamendnim se
systémové i nadale pocitd. Kromé vyznamendni jsou k dispozici Dékovaci dekrety a odznak Diky Ti (v
pfipravé) — i to by se do radu doplnilo.

Br. Dvorak — Rejpal — spiS nepfitel vyznamenani, ale kazdy ¢inovnik ma mit stejnou Sanci a to dneska
nema — takZe neni proti navrhu.

Br. Prochazka — Citron — vyznamendni vnima jako velmi uzite¢ny ndstroj motivace, i dalsi varianty
odménovani jisté povazuje za ucelné.

Co se tyka navrhi — souhlas s medaili pro hospodarské a technické ¢inovniky, o druhém navrhu neni
presvédcen. Spis vnima potiebu néjakého ocenéni pro Cinovniky, ktefi vedou prvni dva az tfi roky
oddil — motivace, aby dal pokracovali.

Ses. Méfinskd — Evicka — hospodarské vyznamenani ji prijde smysluplné — pfi konzultacich padl i
navrh, Ze by stacilo pfidat radek do statutu MSvl.

Br. Slunécko — souhlas s br. Prochdzkou. Vyznamendni ma byt néco vyjimecného. Mélo by se jit
cestou zpresnovani statutl a podporovat jiné cesty odménovani a motivace. PfedloZené zdlvodnéni
povaZuje za velmi nedostatecné.

Br. Svoboda — Cednik a br. Masopust — Job — souhlas s br. Slunéckem.

Br. Dvorak — Rejpal — dovede si predstavit i cestu, se kterou naznacila ses. Méfinska — rozSifeni MSvlJ.
Br. Pelcl — Bilbo — je tfeba poditat s tim, Ze cena za vyznamenani neni mala. Podpotil by rozsiteni
Msvl.

Br. Balas — Ci¢a — v Fadu je vyznamenani spousta, ale redlné jsou to (pro suchozemské skauty) jen dvé
— MD a Msv). Néktera krajskd vyznamenani jsou nastavena tak, ze jdou nad MsvJ (25 let ¢innosti) a
tedy je neni mozné vyuzit pro mladsi ¢inovniky.

Uvital by, aby Nacelnictvo rozhodlo, a novela fadu mohla byt schvdlena do konce roku — pred pfistim
udélovanim MsvJ — pokud by se Slo touto cestou.

Po té Nacelnictvo orientacné hlasovalo o tezich zmén a ndvrzich, které zaznély béhem diskuze, a
jasné se shodlo na zavedeni vyznamenani pro nevychovné ¢inovniky.

Co se tykd jeho formy, vice ¢leni NJ podpofilo variantu ,rozsifeni Medaile sv. Jifi“ (oproti zfizeni
nového vyznamenani).

Zmény statutu RST a RSV

Br. Balas — Ci¢a — oba rady maji podminku 12 Zijicich €len(. Podle navrhu Pardubického kraje, Ze by se
tato podminka zménila tak, Ze by se udéloval dany pocet ro¢né — 1 — 2 lidi. KdyZ konzultoval se sbory
nositell i nositelek, tak oba byly proti.
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Ses. Méfinska — Evicka — moZnost pracovat s titulem ,¢ekatel(” — zakotvit do fadu — méli by dekret,
neméli insignii.

Br. Prochdazka — Citron — pracovat s vékem — omezeny pocet nositel( napf. do 80 let.

Br. Cvréek — Vezir — je pro to, aby byl ro¢ni pocet, osvédcuje se to u vodackych vyznamenani.

Br. Dvorak — Rejpal — je to opét o ,stejné Sanci” pro kazdého — za vykon osobnosti, coz princip poctu
Zijicich nespliiuje — udéleni nezavisi na tom, co dotyény dokazal, ale na tom, az nékdo zemfre.

Br. Balas — Ci¢a — historicky exkurz — &islo 12 ma dvé symbolické roviny — 12 apostold, kte¥i ,bdi“ nad
Jundkem; kdyz byl fad ustanoven za Svojsika — tak jich 12 najednou udélil s tim, aby se doplfiovali na
ten pocet. Je otazka, zda to dnes vyhovuje potfebam hnuti, nebo nikoliv.

Br. Pytela — Ondra — dovede si predstavit vSe kromé verejného ¢ekatelstvi.

Br. Cvréek — Vezir — ad Cic¢a — tenkrat v dobé vzniku to byl vlastné dnedni Svojsikdv oddil (organizace
byla tehdy velmi mlada).

Br. Bala$ — Cica stahl tezi ke zméné statutl RSV a RST — nacelnici prodiskutuji s nositeli, potfeboval by
orientacni hlasovani, zda ¢lenové NJ podporuji ,vékovy“ princip (navrh br. Prochazky — Citrona).

Orientacni hlasovani
Kdo je pro zménu navrhovanou Citronem — ,12 nositelt do daného véku“? — pro 6, proti 9, zdrZel se 2
Kdo je pro navrh 1 — 2 novi nositelé ro¢né? — pro 8, proti 6, zdrzel se 3

Zpresnéni statutl MSv) a MD
Br. Balas — Ci¢a — v soucasné dobé je zdGvodnéni ve statutech velice vagné formulované.

Ad Krasty — Ize se vratit i k fddovému dni — zda zachovat ¢i nikoliv.

Br. Cvréek — Vezir — fadovy den by ponechal alesponi u vyssich vyznamenani — ma smysl.

Br. Dvorak — Rejpal — zrusil by, pro ucely Jundka je to nepraktické — je dllezité, aby vyznamenani
dostdvali ocenéni pred spravnymi lidmi a ve spravny okamzik.

Br. Balas — Ci¢a — mGZe se pak stat, 7e na kazdém jednani bude Nacelnictvo projednavat a rozhodovat
o ndvrzich.

Orientacni hlasovani

Kdo je pro zruseni fadového dne u MSvJ? — pro 4 — neschvaleno

Kdo je pro zmény statutli ve smyslu upfesnéni? — schvaleno zjevnou vétsinou.

Nacelnictvo schvaluje teze zmén Radu pro vyznamenani — zmény statutd vyznamenani Medaile

dikd (zpresnéni zdGvodnéni) a Medaile svatého Jifi (rozsifeni i na nevychovné Cinovniky, zpresnéni
zdGvodnéni).

Nedéle

Tézké otazky Strategie 2022 - a odpovédi na né

Po kratkém uUvodu se ¢lenové Nacelnictva rozdélili do tfi skupin a postupné diskutovali o jednotlivych
Tézkych otdzkach Strategie 2022 resp. odpovédich na né. Vystupy zpracuje strategicky odbor a bude
slouzit (spolu s vystupy VRIJ a setkani k Tézkym otdzkam na krajich/okresech/strediscich/kurzech) jako
podklad pro dalsi jednani Nacelnictva v zafi.

Informace o zménach ve vzdélavani

Br. Prochdzka uved| materidl, ktery vychazi ze zavér( Ustfedni lesni $koly (ULS).

Kompetenéni model Junaka (KMJ)

Br. Prochazka — Citron — PS NJ se shodla, Ze neni ambice ménit poZadavky na jednotlivé kvalifikace
(na zakladé vystupt ULS), ale 7e KMJ ma fikat co jsou ddlezité kompetence, které potiebuji lidé na
raznych pozicich. Vedle KMJ by mély existovat minimalni kvalifikaéni pozadavky na ziskani pfislusné

strana 9



kvalifikace. Toto dvoji by mélo byt v souladu (minimalni kvalifikacni poZadavky jsou podmnozZinou
KM)).

PS NJ se zamysli potkat svybranymi vzdélavateli na KMJ, model pripadné upravit na zakladé
pfipominek, pak predlozit na pfisti ULS (letos na podzim).

Postgradualni vzdélavani

Br. Prochdzka — Citron — dalsi oblasti je postgradualni vzdélavani dospélych — tj. vzdélavani pro lidi
s vadcovskou zkouskou (VZ), ktefi uz vedou oddily. Cilovy stav je ten, Ze bude normalni se dale
vzdélavat, s tim, Ze by to byly , jednotlivé néjak zamérené nabidky”.

ULS projevila odpor k daldimu povinnému vzdélavani (nad soucasny standard) smé&fovanému na lidi
s VZ, ale nijak se nebranila nabidce dalSiho vzdélavani pro viechny cilové skupiny.

Nemélo by se jednat o Sablonovité kurzy, ale navstévy cizich tdborl, mentoring, naslechy na
oddilovkach, ...

Br. Masopust — Job — pokud dalsi vzdélavani povazujeme za dlleZité, je dobré pfipravit nastroj s tim,
Ze nechut vyhledové pomine, lidi se podafi pfesvéddit o tom, Ze to ma smysl.

Br. Pytela — Ondra — dalsi vzdélavani muize byt pfiprava i na jiné nez vychovné funkce, béhem
pfipravy na VZ lidé nedostanou a nepoberou vsechno.

Br. Docekal — Lupen — vzdélavani neni jen pfijem znalosti, ale rozvoj mysleni — pfijde mu, Ze toto dnes
Junak neposkytuje (konéi to ILS).

Kvalifikace vzdélavateld

Br. Prochazka — Citron — na ULS pfipravena diskuze neprobéhla, byt téma vzdélavatelé povaZovali za
délezité. Dohoda byla takova, Ze probéhne mimo ULS — chopila se toho ses. Vit — Cernoska.

Ses. Tichavova — Rozarka — véc by méla byt pfipravena, ke spusténi tedy dojde zfejmé v zafi
(prazdniny by nebyly stastné).

Br. Prochazka — Citron — doplnéni — jedna se o odborné kvalifikace vzdélavatell (jak nahradit nepfilis
funkéni systém OCK) s tim, Ze se pdjde za odbornosti komise, smérem k vét$imu uzndni profesnich
kvalifikaci (prédvo, pedagogika, ...) a zaméreni na pfipravu zkousejicich tam, kde profesni kvalifikace
chybéji.

Nacelnictvo bere na védomi postup pracovni skupiny pro vzdélavani a uklada ji upravit do zafi plan
pracovni skupiny dle vystup( z nasledujicich setkani a dle jednani s OVCINem.

Schvaleno zjevnou vétsinou.

Navrh systému na posuzovani kvality vzdélavacich akci (VZA)

Ses. Tichavova uvedla materidl — na zakladé doporuceni ULS 2013 ptijalo v éervnu téhoi roku
Nacelnictvo usneseni, ve kterém povéfuje VRJ vytvofenim systému pro posouzeni kvality
vzdélavacich akci. OVCIN ve spolupraci s daldimi vzdélavateli pfipravil ndvrh tohoto systému.
Vzhledem k tomu, Ze navrh obsahuje navrhy, které se tykaji

a) revize celkového pfistupu k fizeni kvality,

b) ptipadnych zmén Radu pro vzdélavani ¢inovnic a €inovnikl Jundka a

c) revize nékterych dil¢ich usneseni NJ z ¢ervna 2013.

Nastaveni kritérii hodnoceni VZA

Ses. Tichavovd — Rozdrka — otdzkou je, zda nastavovat a posuzovat pouze podle pevné zadanych
kritérii, nebo zda jit i do tzv. mékkych kritérii — hodnoceni projektu, osobni navstéva a hodnoceni
akce — nikdy nebude zcela objektivni, tenky led.

V diskuzi ¢lenové Nacelnictva podpofili zdmér posuzovat kvalitu VZA i podle tzv. mékkych kritérii
s tim, Ze by hodnotitelé primarné davali ,doporuceni ke zlepSeni“ a postupné tato kritéria vice
zohlednovali.
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Casové nastaveni odevzdavéni projektd

Ses. Tichavova — Rozarka — zdmér zménit soucasny termin (zdroven s hlasenkou akce) na plovouci —
nejpozdéji 3 mésice pred prvni casti akce.

V nasledné diskuzi ¢lenové Nacelnictva podpofili tento zamér s tim, Ze z pohledd uGcastnikd by to
mélo byt nejpozdéji do konce bfezna. Je tfeba, aby potencionalni ucastnici akce méli véas potrebné
Udaje pro moznost informovaného vybéru akce (prostfednictvim databaze VZA).

Ses. Tichavova k tomu podotkla, Ze projekt akce a Gdaje do databaze VZA vnima jako dvé oddélené
véci, které na sebe nejsou ¢asové vazany. Na ULS zaznél vyrazny odpor proti zvefejiiovani projektd.

MozZnost zavedeni akreditaci

Ses. Tichavova — Rozdrka — navrh br. Hajka — Rysa — umozZnit vybranym VZA ziskat ,,akreditace” na
zakladé viceletych projekta.

Nacelnictvo po kratké diskuzi zakoncené orientacnim hlasovanim tuto myslenku podpofilo.

Zvyieni kvalifikacnich poZadavk® na tymy nelesnich akei (€Z, VZ)

Ses. Tichavova — Rozarka predlozila navrh zavést povinnost predkladdni projektu také nelesnim
vidcovskym a Cekatelskym kurzm a samostatnym zkouskam (popf. do budoucna nelesnim
instruktorskym Skolam), ktery Nacelnictvo akceptovalo.

Diskuze k zavedeni povinnosti predklddat zavérecné zpravy lesnich akci a v ndvaznosti i akci
nelesnich, otazka zverejiiovani zavérecnych zprav (Z7)

Ses. Tichavova — Rozdrka — vzdélavatelé se vymezuji vici publikaci ZZ — divodem je nahlizeni
budoucich Gcastnikd do ,kuchyné” akce; OVCIN proto navrhuje, aby ZZ byly k dispozici omezenému
kruhu lidi (OVCIN, ostatni vzdélavatelé, ...), nebo to nechat na rozhodnuti tymu, nebo zvefejriovat

s ¢asovym odstupem, nebo oklesténé verze. Variantou by mohla byt i jakasi ,,ro¢enka“ akci.

Nacelnictvo se v ramci nasledné diskuze postupné shodlo na navrhu ,strukturované” ZZ — s tim, Ze by
bylo jasné dané, jaka ¢ast zprdvy bude zverejnéna a jaka nikoliv.

Navstévy VZA

Ses. Tichavové — Rozarka — OVCIN navitévy v rozsahu zadaném usnesenim Néacelnictva z ¢ervna 2013
nezvlada, chce ¢ast této povinnosti prenést na kraje — které se ale vici tomu vymezily.

V ramci diskuze se vyjadfili néktefi zastupci kraja jak pro (Liberecky kraj, Jihomoravsky kraj), tak proti
(Plzensky kraj) tomuto navrhu. Dlvodem nesouhlasu byl predevsim problém s persondlnim
zajisténim téchto navstév ze strany kraju (i pfi diskuzi na toto téma na breznovém setkani krajd a
VRJ).

Br. Balas — Ci¢a konstatoval, 7e na jednotlivych krajich neprobiha a# tolik akci (CZ, VZ), aby to neslo
personalné zvladnout, navic toto nemusi zajistovat pfimo ¢inovnici KRJ.

Ses. Tichavova doplnila, Ze VRJ poditd se zajisténim metodické podpory.

Br. Bala$ — Ci¢a — ad posledni navrh usneseni — navrhuje (na zékladé diskuze) pouze deklarovat
zamér. Za Cas, az k zapojeni kraja bude mit VRJ pfipravenou podporu, tak se véc znovu posune.

Supervize a mentoring jako nastroje pro zvySeni kvality VZA

Ses. Tichavova — Rozarka konstatovala, Ze v soucasné dobé v této oblasti nejsou tyto nastroje k
dispozici, zamérem je jejich zavedeni — nejprve v podobé pilotniho projektu a podle vysledkl s nimi
dale pracovat.

Hodnoceni kvality kurzd

Ses. Tichavova — Rozarka — je pripraveno pro lesni akce, do budoucna bude i pro akce nelesni.
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Kvalita instruktorského vzdélavani a dalsi nastroje fizeni kvality VZA

Ses. Tichavova — Rozarka — navrhujeme vytvoreni a zavedeni nelesniho formatu instruktorské skoly
vedouci k ziskani IK, tj. otevieni dalsi moznosti, jak IK ziskat (i s ohledem na jiz diskutované navyseni
kvalifikacnich poZadavkd na tymy nelesnich akci). Déle povaZzujeme za nutnou aktualizaci systému
OCK tak, aby odpovidala sou¢asnému nastaveni systému kvalifikaci a aby byl zajemctm dostupny.

Br. Prochazka — Citron — soucasny systém paradoxné trochu sSkodi kvalité VZA — nevyuzivani
odbornikl ale lidi, ktefi se néjak dostali ke kvalifikacim nebo se k nim byli ochotni dostat.

Br. Prochazka — Citron — za nejdlleZitéjsi nastroje vyjma vySe jmenovanych povaZuje jednak
metodické materidly pro vzdélavatele — nejvétsi skoky v kvalité mizeme udélat u malych akci, které
probihaji jednou za ¢as, a jednak databaze VZA — dulezitéjsi nez projekt VZA, ktery uvidi jen par lidi.

NJ rozhodlo, Ze systém pro posouzeni kvality vzdélavacich akci ma byt postaven na dosavadnim
pristupu ma byt do budoucna postaven i na posouzeni tzv. mékkych kritérii, jako je kvalita
projektu, kvalita obsahu akce a dalsi dle navrhu.

Schvaleno zjevnou vétsinou.

NJ schvaluje predloZeny navrh systému pro fizeni kvality vzdélavacich akci a povéruje VRJ jeho
dalsim rozpracovanim a realizaci s pfihlédnutim k vznesenym pfipominkam.
Schvéleno zjevnou vétsinou.

NJ souhlasi s tim, aby se zverejiiovala ¢ast informaci ze zdvérecnych zprav. Timto usnesenim je
revidovano usneseni NJ/LXX/01 z éervna 2013.
Schvaleno zjevnou vétsinou.

NJ schvaluje zamér zajisténi navstév vzdélavacich akci (nelesni €K/€Z, VK/VZ) poradanych v ramci

kraje prostfednictvim krajti. NJ povéfuje kraje a VRJ rozpracovanim tohoto zaméru.
Schvaleno — pro 17, proti hlasoval br. Horn — Krasty, zdrzel se 0

Nova kvalifika¢ni zkouska Kmene dospélych

Br. Stransky — Sasa uvedl materidl — divodem jeho predloZeni je skutecnost, Ze stavajici stav
nastaveni kvalifikace pro vedouci Klubl OS nevyhovuje — kopiruje nastaveni pro praci s mladsimi
cleny.

Zameér byl predbéiné konzultovdn se zpravodajkou pro vzdélavani, zména by v pfipadé schvaleni
méla byt zapracovana do novely RVCCJ.

Na dotaz dale doplnil, Ze se pfi pfipravé pracuje se stdvajicim Kompetenénim modelem Junaka. Zatim
nejsou stanoveny vstupni podminky. Sou¢asnou kvalifikaci pro vedeni Klubu OS je VZ nebo CZ a kurz.
Do budoucna by KD, aby to byl kurz nebo VZ + semindf zaméreny na oldskauting. Nejvétsi rozdil
vnima v ddrazu na program OS a metodiku prace s dospélymi.

Br. Cvréek — Vezir — pokud jsou OS organickou soucasti Jundka, maji pravo na organickou praci se
svymi ¢leny. PovaZuje za uZitecné pro praci s KD.

Nacelnictvo schvaluje zamér nové kvalifikacni zkousky pro vedeni klubli Kmene dospélych.
Schvéleno zjevnou vétsinou.

Statut Skautského institutu (SI) — 1. cteni

Br. Pefina — Jerry uvedl materidl — predloZeny navrh zohlednuje vystupy z projednavani tezi na
minulém zasedani Nacelnictva
- rozdéleni poslani na ¢ast hlavni a doplnkovou;
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- béhem projedndvani tezi se nefeSily expozitury SI — v ndvrhu nejsou explicitné uvedeny,
spadd do metodické podpory kraja ,Skautsky institut metodicky podporuje kraje, porada
semindre a spolupracuje s kraji v této oblasti.”;

- Clenstvi vSI — vzhledem ke stavu resSeni/nastaveni pfimého ¢lenstvi v ZvO) zatim statut
pracuje pouze s hostovanim s tim, Ze S| ma do budoucna zajem o institut pfimého ¢lenstvi.

Po té Nacelnictvo postupné prochazelo vlastni dokument statutu.

Kratkd diskuze probé&hla k ¢lanku Clenstvi v SI — konkrétné k otdzce, zda je spravné, aby €leny SI
mohla — kromé feditele Sl — Ukolovat také Rada Sl (riziko dvokolejného fizeni).

Na zakladé orientacniho hlasovani byl pfislusny ¢lanek ve statutu ponechan.

Nacelnictvo, po zapracovani pfipominek, schvaluje novy Statut Skautského institutu v 1. ¢teni.
Schvaleno zjevnou vétsinou.

Statut Skautského centra Domasov — 2. ¢teni

Br. Pefina uvedl materiadl — pfipomnél, Ze v sobotu Nacelnictvo projednalo a schvidlilo teze a statut
v 1. ¢teni. Na zdkladé toho byla vypusténa prilohy s logy a doslo k vyskrtnuti véty v ¢lanku 9, ktery
loga zminoval.

Po té se Nacelnictvo vénovalo postupnému prochdzeni statutu SC Domasov — bez ptripominek.
Nacelnictvo schvaluje ve 2. cteni statut nové zvlastni organizacni jednotky Skautské centrum

Domasov a tim i vznik této jednotky.
Schvéleno zjevnou vétsinou.

Na zdvér jednani ses. Mérinska zrekapitulovala ukoly, které vzesly z jedndni, a podékovala vSem za
konstruktivni diskuze. Po té poprala vsem stastnou cestu domu a ukondila jednani Nacelnictva.

Zapsala: Lenka Sablovd

Schvalil: Marek Balas
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